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PRESENTACION

El presente trabajo pongo a vuestra disposicion con la finalidad de cumplir el reglamento
de Grados y Titulos de la Escuela Profesional de Derecho, “Informe y expediente judicial
en materia Civil y Procesal Civil N° Exp. 2392-2014-0-1001-CI-03 sobre Nulidad de
Acto Juridico y el informe y expediente en materia Penal y Procesal Penal N° Exp. 02766-
2015-0-1001-JR-PE-03 sobre Receptacion Agravada; para optar el grado de abogado, y ha
sido elaborado para realizar un analisis riguroso sobre la participacion y actuacion del Organo
Jurisdiccional, defensa técnica de las partes, del Ministerio Publico y de la Sala Penal, desde los

aspectos jurisprudencial y doctrinal, tomando como base los actuados del expediente materia de

estudio.



RESUMEN

El trabajo en mencién se centra en el analisis legislativo, jurisprudencial y doctrinal en

materia Civil y Procesal Civil y en materia Penal y Procesal Penal.

En materia Civil y Procesal Civil N° 02392-2014-0-1001-JR-CI-03, trata sobre Nulidad
de Acto Juridico, tramitado en la via del proceso de conocimiento ante el Segundo
Juzgado Civil de la cede Cusco, seguido por C.CH.P. de P y el Litis Consorte Necesario
Activo A. H.J. contra S.H.H y la Asociacion Provivienda Campifa Alta, representado por
G.Q.S; teniendo como pretension principal la NULIDAD DE DOCUMENTO
CONSISTENTE EN LA CONSTANCIA DE POSESION, DE FECHA 9 DE MARZO
DEL 2013.

En materia penal y procesal penal, se tiene como objetivo analizar el proceso
penal seguido contra A..LL.H, por la presunta comision del delito de Receptacion
Agravada, desde la fase de investigacion, las medidas coercitivas personales, la etapa de
control de acusacion que finalmente concluye con la institucion de conclusion anticipada

de ambos acusados. La metodologia utilizada fue documental y descriptiva.

PALABRAS CLAVES: Acto Juridico, Excepcion, Receptacion Agravada, Prision

Preventiva.
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CAPITULO I
PARTE SUSTANTIVA

1. ELACTO JURIDICO
1.1 Concepto

a) Doctrinariamente, el acto juridico es concebido como el resultado de una
conducta humana productora de efectos juridicos precisos y previstos en la ley
(ex lege), siendo la voluntad privada declarada con plena conciencia la
generadora del acto juridico, y por eso el acto juridico incide en toda clase de
relaciones juridicas, sean patrimoniales o no. (Vidal Ramirez, 2013). Siendo asi,
podemos senalar que el acto juridico es aquel hecho humano voluntario destinado
a la produccion de relaciones juridicas cuyos efectos estan determinados en la
ley.

b) En la legislacion peruana, se encuentra regulada en el libro II, articulo 140° del

del Codigo Civil de 1984, establece lo siguientes requisitos de validez:

“Articulo 140.- Nocion de Acto Juridico: elementos esenciales

El acto juridico es la manifestacion de voluntad destinada a crear, regular,
modificar o extinguir relaciones juridicas. Para su validez se requiere.

1. Plena capacidad de ejercicio, salvo las restricciones contempladas en la ley.
2. Objeto fisica y juridicamente posible.
3. Fin licito.

4. Observancia de la forma prescrita bajo sancion de nulidad.”

En resumen, el acto juridico es la manifestacion de voluntad, como consecuencia de la
autonomia privada de las partes, de regular sus intereses para crear, regular, modificar o

extinguir relaciones juridicas. (VASQUEZ, 2018)

1.2. Estructura del acto juridico. -

1.2.1. De forma Tradicional:
a) Elementos Esenciales: Los cuales necesariamente deben de concurrir en
todo acto o negocio juridico, es decir son imprescindibles para su validez, por
cuanto la omision de estos puede dar lugar a que todo acto no exista o no

produzca efectos. (Vidal Ramirez, 2013)



Los elementos para su existencia y validez.

o Elementos de Existencia: Estan el sujeto y el objeto,

e FElementos de Valides: conforme al articulo 140° del Codigo Civil:

» Manifestacion de voluntad:

La voluntad sola no es suficiente, pues necesita de su
manifestacion y que entre ambas exista una imprescindible
correlacion, y ademds que la manifestacion responda a la
verdadera y real intencion del sujeto. (Vidal Ramirez, 2013).

> La Plena capacidad de Ejercicio:

La capacidad es la aptitud de la persona para ser sujeto de
derecho y obligaciones (capacidad de goce o derecho) y para
realizar actos con eficacia juridica (capacidad de ejercicio).
(VASQUEZ, 2018).

» Fin Licito:
Debe estar conforme a la ley y no debe contravenir el orden
publico ni las buenas costumbres.

» Observancia de la forma prescrita bajo sancion de nulidad:

Son formalidades establecidas para la celebracion de un acto

juridico (ad solemnitante, y ad probationen)

b) Elementos Naturales: Los que estan insertos en la naturaleza de un acto

1.2.2.

concreto y determinado, son implicitos y no necesitan ser expresamente

pactados., y

Elementos Accidentales: Son aquellas cuestiones incorporadas al acto

juridico por voluntad de las partes, en ejercicio de su autonomia de voluntad,

siempre que no esté¢ prohibido por ley, dentro de ello se tiene a las

condiciones, plazos, modos y cargas. (Vidal Ramirez, 2013)

Estructura Moderna

a) Elementos: esta referido a los componentes del acto juridicos, las cuales
son: la causa o finalidad y la manifestacion de voluntad.

b) Requisitos: son los requisitos de valides, que sirven para que un acto
juridico exista y produzca efectos juridicos (agente capaz, objeto fisico y
juicamente posible, fin licito, fama prescrita bajo sancioén de nulidad)

c) Presupuesto: son requisitos indispensables para la prexistencia del acto

juridico (objeto y sujeto).



1.3.

El codi

Nulidad del Acto Juridico. -

El VIII Pleno Casatorio Civil — Casacion N° 3006-2015-Junin, establece: La
nulidad es una categoria de la ineficacia estructural o invalidez del acto juridico,
que sanciona a éste por encontrarse afectado por un vicio intrinseco insubsanable
al tiempo de su celebracion, siendo su finalidad la declaracion de la inexistencia
legal del acto realizado y, como consecuencia de ello, la inexistencia de sus

efectos juridicos. (CIVIL, 2015)

“«“

go Civil en su articulo 219° del Codigo Civil, sefiala lo siguiente: “Es nulo todo

aquel acto juridico que carece de algun elemento, presupuesto o requisito, o cuyo

contenido es ilicito por atentar contra los principios del orden publico, las buenas

costum

bres, o cuando contraviene una o varias normas imperativas, conforme se

desprende del texto legal” y son las siguientes:

a)

b)

d)

g

La falta de manifestacion del agente: este causal se da cuando no existe la

exteriorizacion de la intencion o voluntad de celebrar un acto juridico.

El objeto es fisica y juridicamente imposible. se aplica cuando el objeto no tiene
existencia en el plano material.

Fin llicito: cuando ha contravenido la norma, el orden publico y las buenas
costumbres.

Simulacion absoluta:

En ese sentido en el considerando 147 de la Casacién 3189-2012-Lima (V Pleno
Casatorio Civil-2013) se sefiala:

“El acto nulo es aquel que carece de algun elemento, presupuesto y requisito, o
como aquel cuyo contenido es ilicito por atentar contra los principios de orden
publico, las buenas costumbres, o unas varias normas imperativas, por lo que,
el cardcter originario del vicio insubsanable se produce desde la conformacion
del negocio mismo”.

No revista la forma prescrita, bajo sancion de nulidad:

La ley lo declara nulo

Y por ultimo cuando es contraria al articulo V del Titulo Preliminar del Codigo

Civil.




CAPITULO 11

DESARROLLO DEL PROCESO CIVIL

PARTE ADJETIVA
EXPEDIENTE : 02392-2014-0-1001-CI-03
DISTRITO JUDICIAL:  CUSCO
INSTANCIA :  4°JUZGADO CIVIL — CEDE CENTRAL
ESPECIALIDAD :  CIVIL
PROCESO :  CONOCIMIENTO
MATERIA :  NULIDAD DE ACTO JURIDICO
DEMANDANTE :  C.CHAP
LITIS CONSORTE :  AW.J
DEMANDADO S.HH
ETAPA POSTULATORIA

1. LADEMANDA
Se tiene, que en fecha 22 de diciembre del 2014, la Sra. C.CH. P interpone demanda en

la via del proceso ABREVIADO, sobre el proceso de nulidad de acto juridico contra
S.H.H. y la Asociacion Pro Vivienda Campifia Alta del Distrito de San Sebastian
representado por G.Q.S, solicitando la declaracion de nulidad de la Constancia de
posesion de fecha 09 de marzo del 2023 otorgada por la Asociaciéon Pro Vivienda

Campina Alta a favor de la demandada
Antecedentes:

La demandante manifiesta que su representado es propietario del inmueble A-7 de la APV
Campifia Alta por haberlo adquirido mediante la escritura publica de compraventa de
fecha 21 de agosto de 1985 de dofia S.Q.S, fecha desde la cual venia asumiendo posesion
publica, pacifica y continua del bien ejerciendo los atributos de propiedad como el pago
de impuesto al patrimonio predial, asi como los servicios de energia y agua potable,
habiendo hecho construir en el afio 1988 una edificacion de dos niveles de material noble,

cuyos acabados concluyeron en el afio 2009 con la recurrente.

Asimismo, sefiala que en afio 2010 la demandada se introduce en el inmueble de
propiedad de su representado aprovechando que este se hallaba muy mal de salud con el
pretexto de que se le debia por los servicios prestados a la entonces esposa de su
representado con la finalidad de enquistarse en el predio. Y pretendiendo la posesion que

ejerce sobre el lote, la demandada inicid el proceso de prescripcion adquisitiva, la que se



viene tramitando ante el Segundo Juzgado Civil del Cusco, en el Expediente N° 114-
2013, demanda a la que habia acompafiado una constancia de fecha 9 de marzo del 2013
presuntamente otorgada por la Asociacion Pro Vivienda Campifia Alta, en la que los
suscribientes afirman que la demandada viene ejerciendo la posesion del inmueble A-7
de la APV La Campiiia Alta desde el afio 1990, constancia absolutamente falsa,

vulnerando de esta forma el derecho de propiedad de su representado.

Respecto a la causal de nulidad, sostiene lo siguiente:

- La constancia es manifiestamente falsa en cuanto asevera que la demandada
ejerce la posicion del inmueble A-7 de la APV. La Campina Alta desde el afio de
1990. Se trata de aseveracion sin sustento de alguna clase, una mera invencion
aventurada por los otorgantes en contubernio con la demandada debido a que esa
época y hasta el afio 2010 inclusive el Unico que poseia el inmueble era mi
representado y fue quien hizo la edificacion que actualmente existe al fondo del
lote y en el que vivia un cuidante. Mi representado en todo momento ejercia
labores de mantenimiento, cuidado y limpieza pagando los tributos a la
Municipalidad Distrital de San Sebastian, pagando por el servicio de agua, energia
eléctrica y cuotas que se debian para la pavimentacion de la pista y otros
conceptos de manera que es falso que esa posesion lo hubiera ejercido la
demandada. Segun la recurrente, la demandada vivia en el barrio de Santa Ana 'y
una prueba irrefutable constituye su propia declaracién cuando al nacimiento de
su hijo, ella lo inscribe en el Registro de Estado Civil, de la Municipalidad
Provincial de Cusco; por lo que, si hubiera sido cierto que ella vivia en el lote
materia de autos, no hubiera tenido inconveniente en consignar esta direccion.

- Los presuntos directivos suscribientes de la constancia no han podido certificar la
fecha desde la que vivia alli, porque evidentemente no les consta, debido a que
ellos no podian asegurar que la demandada estuviera en posesion del predio hace
23 afios si se trataba de un hecho que ellos no habian constatado, a esa época los
otorgantes ni siquiera Vivian en dicha asociacion, como se ve del RENIEC en la
que aparecen viviendo en lugares diferentes a la asociacion

- La constancia asegura que la demandada estd cumpliendo con pagar y asistir a
asambleas y reuniones; sin embargo, por un lado, cualquier pago que la
demandada hubiera hecho a cualquier agrupacion organizada del lugar era en
representacion de su verdadero propietario y si no lo consigno fue de mala fe.

Asimismo, la constancia no consigna en qué periodo y porque concepto, a que



reuniones asistio si la presunta asociacion ni siquiera se reune. En realidad, la
presunta asociacion era un grupo de vecinos que se organizaron Unicamente para
el asfaltado de las vias publicas, pero nunca hubo una organizacion de personas
que persiguieran un fin comun no lucrativo y con una junta directiva formalmente
constituida ni asambleas generales ordinarias ni extraordinarias, ni libros de actas
o Padron de socios.

- El documento materia de demanda adolece de nulidad absoluta de conformidad
con el inc. 4° del art 219° del CC. en cuanto establece que el acto juridico es nulo
por perseguir del fin ilicito vale decir se trata de un documento elaborado con el
fin exclusivo de otorgarle a la demandada un derecho que no tiene y perjudicar de

ese modo al propietario legitimo de inmueble.

Los medios probatorios:

- La declaracién personal de los demandados.

- Testimonio de escritura publica, de fecha 21 de agosto de 1985 (compraventa
materia de litis).

- Constancia de posesion, otorgado a favor de la demandada por la presunta APV.
La Campiiia Alta, en fecha 09 de marzo del 2016.

- Copia de la demanda de fecha 17 de junio de 2013 interpuesta por la demandada
de prescripcion adquisitiva de dominio.

- Certificado de partida de nacimiento del menor hijo de la demandada, en la que
se consigna como domicilio el barrio de Santa Ana y no el inmueble materia de
litis.

- La constancia que fue otorgada por la Zona Registral X Sede Cusco, que no existe
inscrita la APV. La Campina Alta de San Sebastian.

- El informe que se debera recabar del RENIEC, sobre los domicilios consignados
por los otorgantes de la Constancia de fecha 09 de marzo de 2013materia de
demanda, para cuyo efecto pide la demandante se remita correspondiente oficio.

- Laexhibicion que deberd de realizar el representante de la APV. La Campiia Alta,
del libro de actas debidamente legalizado donde conste la autorizacion para el

otorgamiento de la constancia de posesion otorgada a la demandada.

Analisis de la Demanda

Es un acto de iniciacion procesal, no implica necesariamente el planteamiento de un

conflicto suscitado entre dos partes y el consiguiente reclamo de una sentencia de fondo
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que lo dirima, sino que se configura, con motivo de la peticion formulada ante el érgano
judicial, por una persona distinta de este, a fin de que se disponga la apertura y el ulterior
tramite de un determinado proceso” (Ledesma Narvaez, Comentaros al Codigo Procesal

Civil, Tomo II, 2018)

Teniendo en cuenta que la pretension o pretensiones contenidas en la demanda van a
determinar la actividad probatoria y el pronunciamiento del Organo Jurisdiccional, es
importante, que la demanda sea cuidadosamente elaborada y contenga una
fundamentacion factica y juridica suficiente y se acompafie de los medios probatorios y

anexos exigidos por ley.
Analisis critica de la demanda

A) De los requisitos de la demanda y su calificacion:

La demanda tiene requisitos, los mismos que estan establecidos en el art. 424°, 425°

y 130° y siguientes del CPC.

Revisada la demanda, se advierte que se ha cumplido son sefalar la designacion del
Juez, los datos identificatorios y domicilio del demandante, asi como de los
demandados, los hechos, fundamentacion juridica, ofrecimiento de las pruebas y la
firma de la demandante, y del abogado; asimismo, al escrito de la demanda se anexo
el DNI de la demandante, Recibo de tasa judicial por ofrecimiento de pruebas, copia
de la presente demanda y los anexos, cedula de notificacién y Testimonio de Escritura

Publica de poder otorgado por mi representado a favor de la recurrente.

Sin embargo, en la demanda existe incumplimiento del Art. 424° incisos 2, 5v 6

del CPC, referido a los Requisitos de 1a demanda:

+ No se consigno el domicilio Procesal de la demandante y el domicilio procesal
electronico, constituido por la casilla electronica asignada por el Poder Judicial
de acuerdo con la ley 30229:

+ No aparece el petitorio, que comprende la Determinacion clara y concreta de lo

que se pide:

Esto es, el elemento objetivo de la pretension, conocido también como “petitum”
(GODO, 2005), que viene a ser el efecto juridico buscando que la demanda, el cual
se identifica con el interrogante ;Qué quiere el demandante?, redaccion que segun los

articulos 424 inc 5 y 130 inc. 8 del Codigo Procesal Civil, debe ser claro, preciso,
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completo v breve, cuya mision es pasible de “inadmisibilidad” conforme al articulo

426 inc. 3 del Codigo Procesal Civil. véase en el expediente en analisis

Lo correcto habria sido, en funcion a los hechos de la demanda: “interpongo
demanda sobre nulidad de acto juridico del documento de Constancia de Posesion
de fecha 09 de marzo del 2013, otorgado por los representantes de la Asociacion Pro
Vivienda Campiria Alta, del bien inmueble Lote N° A-7 de la Asociacion Pro Vivienda
Campiria Alta del Distrito de San Sebastian, Provincia y Departamento del Cusco, a

efecto que se invalide los mismos por la causal de falta de fin licito .

Siendo esta impresion no permite delimitar el objeto del debate y con ello el adecuado
desarrollo del proceso, de manera que el juez pueda pronunciarse con claridad en la

sentencia

+ Fundamentacién de Hecho
Previamente, considero pertinente sefialar la teoria de Sustanciacion
(CHIOVENDA, 1922) para el desarrollo de los fundamentos de hecho de la
demanda se debe considerar el ;Quién es el actor en el contexto de los
hechos?, y se debe de consignar relato ordenado, preciso y cronologico de

los acontecimientos

En la presente demanda incumple con lo establecido el Art. 424 inc. 6)
concordante con el Art. 130 inc. 8 de CPC.

> No se menciona los datos de los adquirientes primigenios del

bien inmueble:

En razén que en fecha 21 de agosto de 1985 don G.P.CH y la
Sra. M.J.M, adquieren el bien de dofia M.S.Q, mediante
Escritura Pblica de Compraventa N° 452 del afio 1985. (como
consta en fojas 174 al 186)

> No menciona en el exordio los datos personales a quien

representa la demandante:
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Debido a que el titular del bien es A.P.CH, que luego de quedar
viudo, contrajo matrimonio con la recurrente y en la demanda
solo menciona de forma genérica.

> No menciona el nimero de escritura piblica de compraventa

del bien inmueble.

Escritura Publica de Compraventa N° 452 del afio 1985.

> Habla de presuntos directivos que otorgaron la constancia, no

hay precision. Cuando debi6 de indicar con claridad y
completo quienes otorgaron la Constancia de posesion y que
cargos ocupaban los suscribientes en la APV la Campifia Alta.
> Asimismo, la demandante en su fundamentacion de hecho no
menciona que acudieron al Centro Conciliatorio “Aytdame
Ayudarte” a través del cual invitaron a la hoy demandada en
tres oportunidades desde mayo del 2014 hasta junio del 2014,
teniendo como resultado la constancia de que la invitada nunca
asistio, con ello se acredita que los demandantes si agotaron
las vias extrajudiciales antes de acudir al organo jurisdiccional,

tal como se puede evidenciar en (fojas 136 al 139)

Por lo tanto, del escrito de demanda, se puede observar falta de
tecnicidad en la forma de consignar los hechos, porque no existe
relato ordenado, preciso y cronologico de los acontecimientos que

dieron origen al conflicto.

B) Sobre ofrecimiento de todos los medios probatorios:
No ofrece los siguientes medios probatorios.

» Acta de matrimonio, que acredite en entroncamiento familiar con don G.P.CH.

» Los demandados presenten una copia de la solitud que presento la demandada a
la APV La Campifia Alta, para el otorgamiento de constancia de posesion.

C) De la Via procedimental
La demanda de nulidad de acto juridico se tramita en la via procedimental de
conocimiento, al ser el proceso mas amplio y garantista que permite una actuacion
probatoria profunda (necesaria para acreditar causales graves como la falta de
manifestacion de voluntad y la simulacion o ilicitud); sin embrago errobneamente

el abogado de la parte demandante consigna la via procedimental abreviado.
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2. CALIFICACION DE LA DEMANDA

La calificacion de la demanda es un acto procesal jurisdiccional, mediante el cual el Juez
competente debe verificar la concurrencia de los presupuestos procesales y presupuestos
materiales, con la finalidad de garantizar que el proceso nazca, se desarrolle y concluya
con una sentencia de mérito. Siendo que dependiendo de la evaluacion que haga de la

demanda, el juez tiene tres opciones (procedente, improcedente e inadmisible):

(Ledesma, 2015)

2.1. Auto de Inadmisibilidad de la Demanda.
En fecha 31 de diciembre del 2014, se dictd la resolucion N.2 01 el auto de
inadmisibilidad en el cual resuelven declar6 inadmisible la demanda, por las
siguientes razones:

e No cumpli6é con senalar su domicilio procesal, para efectos de su notificacion
conforme a Ley.

e Indicar en el exordio de la demanda el nombre completo de la persona a quien va
representar

e Habiendo ofrecido como medio probatorio las declaraciones de parte de los
demandados, debera de adjuntar los pliegos en sobres cerrados, regulado en la
ultima parte del inc.5 del Art. 425 del CPC.

e Adjuntar el original de la papeleta de habilitacion del abogado quien suscribe el
escrito de acuerdo a la resolucion del Consejo Directivo N° 299-2009-CE-PJ, de

fecha 09 de setiembre del 2009.
Andlisis

Considero que el Juez para llevar un adecuado proceso, debe realizar la adecuada
calificacién de la demanda, para que no exista vicios que perjudiquen el desarrollo

adecuado del proceso.

2.2.Subsanacion de Observaciones

La demandante cumpli6 con subsanar las observaciones realizadas por el juzgado

2.3.Auto Admisorio
“El auto que admite a tramite una demanda tiene como caracteristica principal

que promueve o inicia un proceso y fija el canal procesal que se inicia cuando la
parte demandante. conocida como parte activa del proceso interpone su demanda

contra la parte demandada, conocida como parte pasiva, trayendo como
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consecuencia una controversia juridica, cuya resolucion es la finalidad del

organo jurisdiccional”. (3248-02/lambayeque, 2003)

En el presente expediente lo ubicamos en la pagina 49. A través del cual mediante la
resolucion N° 2, de fecha 12 de enero del 2015, a través del cual el juez refiere que se
admite a tramite la demanda en la via del proceso de conocimiento, interpuesto por la
demandante Cipriana Chacon Pérez de Palomino en representacion de su conyuge
G.P.CH contra S.H.H y la Asociacion Provivienda Campina Alta representado por G.Q.S,
sobre nulidad de documento, consiste se declare la nulidad de la constancia de fecha 9 de

marzo del 2013 otorgada por la APV Campifia Alta a favor de la demandada.

Analisis Critica

Considero que no se dio una adecuada integracion sobre las causales de nulidad y la jueza
omite sefialar de manera clara y precisa sobre la casual de nulidad del acto juridico, la

cual genera una inseguridad en la emision de la sentencia.

2.4. Sobre el Emplazamiento de la Demanda
Los demandados han sido validamente notificados en sus domicilios reales el 20 de enero

del 2025, existiendo constancia que se dejo por debajo de la puerta, (f. 50 y 51)

Analisis Critica:

Sin embargo, en el viso judicial, se evidencia que marcan el cuadro de la opcion violencia
familiar y no lo que corresponde de la nulidad de acto juridico; por lo que, se evidencia

que se dio una actividad ineficiente.

3. FORMULACION DE EXCEPCION
3.1 La Excepcion de falta de legitimidad para obrar de la parte

Demandante

Doctrinariamente, se concibe a la excepcion como un instituto procesal, a través del cual el
emplazado ejerce su derecho de defensa, denunciando la existencia de una relacion juridica
procesal invalida, por omision o defecto en algiin presupuesto procesal o el incumplimiento
de pronunciarse sobre el fondo de la controversia, por omision o defecto de una condicion

de la accion. (Monroy Galvez, 1994)

En cuanto a la Excepcion de falta de legitimidad para obrar de la demandante, estd

regulado en el art. 446° inc.6 del CPC, en donde refiere “si el demandante no es el titular
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de la pretension que esta intentando o en todo caso, no es el tnico que deberia hacerlo sino

en compafia de otro u otros”.

Ahora bien. por su parte, la demandada S.H.H, en fecha 03 de marzo del 2015, formulo
excepcion de falta de legitimidad para obrar de la parte demandante, sefialando que todo
los argumentos vertidos en el escrito de demanda son falsos, y que el demandante al deducir
se “propietario” del inmueble que se ubica en el APV Campina Alta lote A-7 del distrito
de San Sebastian , provincia de Cusco y departamento de Cusco, ofrecida como medio
probatorio, cualidad que, segin ¢€l, legitima para interponer la presente demanda, so
pretexto y agravio de que disque la recurrente lo habria despojado de su derecho real de

posesion al “introducirme” en el mismo todavia en el afo 2010.

Asi mismo, refiriere la demandante que mediante Expediente Judicial N° 1774-2013-0-
1001-JR-CI-02, interpone una demanda sobre prescripcion adquisitiva en contra de
G.P.CH, sin embargo, en el decurso del proceso se han apersonado dos personas:
PRIMERO. A.W.J, quien argumenta ser propietario del 50 % de los derechos y acciones
del predio sub litis, en mérito de que mediante Acta de conciliacion N° 2012-046CCCE-
AA, de fecha 06 de agosto del 2012 suscrito ante el Centro Conciliatorio Extrajudicial
“Allinta Allachasunchis” el hoy demandante G.P.CH reconoce y cede a su hijo politico
A.W.J el 50% de los derechos y acciones, es asi como el juez del segundo juzgado de la
sede central , a través de la resolucion N° 08, de fecha 05 de setiembre del 2012, en donde
revuelve incorporar al proceso como litis consorte necesario pasivo a don A.W.J
SEGUNDO: la Sra. F.C.C., quien, de igual forma, en uso de su derecho de defensa solicito
su incorporacion al proceso argumentando ser propietaria de 50% de los derechos y
acciones del mismo predio, en mérito de haberlo adquirido de su anterior propietario
G.P.CH, conforme se tiene de la Escritura Publica de fecha 11 de diciembre del 2011,
suscrito y otorgado ante el Notario Publico A.M., la venta de una supuesta fraccion B” por
el precio de S/. 20,800.00, solicitud que fue admitida a través de la resolucion N° 19, de
fecha 27 de diciembre del 2013. Por lo tanto, al reconocer y ceder el 50% de los derechos
a favor de A.W.J y a favor de F.G.C, se concluye que el demandante ya no es propietario
de un solo metro cuadrado del lote A-7 de la APV. Campiria Alta, por lo cual cesa cualquier

legitimidad para obrar.

Anadlisis Critica:

Al respecto se advierte que la demandada S.H.H, con cumple con fundamentar

adecuadamente la excepcion en razéon que no considero los demandantes son los que
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realizaron la transferencia del bien, con este acto ya quedaria demostrado que los

demandantes si cuentas con una legitimidad activa para obra.

Considero que lo adecuado era presentar OPOSICION, respecto al medio probatorio 1) la
exhibicion que deberd de realizar el representante de la APV. La Campina Alta, del libro de
actas debidamente legalizado donde conste la autorizacion para el otorgamiento de la
constancia de posesion otorgada a la demandada; debido a que hay una contradiccion con
el medio probatorio ofrecido referido a la Constancia otorgada por la Zona Registral X Sede
Cusco, que no existe inscrita la APV. La Campifia Alta de San Sebastian, por lo tanto, si la
recurrente afirma que la asociacion no existe; toda vez que dicho medio probatorio seria

Innecesaria.
3.2.80bre el Escrito de Denuncia Civil

Denuncia Civil: Se da cuando una persona es demandada para que haga, entregue,
pague, cumpla con una determinada obligacion; como demandado tiene la facultad
de hacer saber al juez sobre la existencia de un tercero, esto con la finalidad que dicho
tercero sea incluido en el proceso. Esto de conformidad con el articulo 102 del Cédigo
Procesal Civil, que indica: “El demandado que considere que otra persona, ademas
de ¢l 0 en su lugar, tiene alguna obligacion o responsabilidad en el derecho discutido,
debe denunciarlo indicando su nombre y domicilio, a fin de que se le notifique del

inicio del proceso”.
Litisconsorcio activo y pasivo
De acuerdo con el articulo 92 del Cédigo Procesal Civil, tenemos que:

Hay litisconsorcio cuando dos o mas personas litigan en forma conjunta como
demandantes o demandados, porque tienen una misma pretension, sus pretensiones
son conexas o porque la sentencia a expedirse respecto de una pudiera afectar a la

otra.

Litisconsorcio Activo (Multiples | Litisconsorcio  Pasivo  (Multiples

Demandantes)

Demandados)

Ocurre cuando varias personas se unen
para interponer una misma demanda
contra uno o varios sujetos, y todos

comparten el mismo interés o pretension

Se presenta cuando una demanda es
dirigida contra varias personas de forma

conjunta, y la resolucién del juez
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afectara de manera directa a todos los
demandados

Tipos:

e Facultativo (Voluntarios): Se unen por conveniencia o economia procesal,
pero la demanda podria avanzar de forma independiente.

e Necesario: La naturaleza de la relacion juridica refiere que todos los
involucrados estén presentes en el juicio; de lo contrario, el proceso no puede

avanzar o la sentencia seria nula.

La demandante, formula la denuncia civil en contra de A.W.J y F.G.C, solicitando como

consecuencia de ello que se le incorpore como Litisconsorte Necesario Pasivo.

Analisis:

El abogado de la demandada, consigna en su petitorio la inclusion de litisconsorte

necesario pasivo, por lo cual a nuestro criterio el Sr. A.W.J, pasarian a ser litisconsortes

activos, quiere decir demandantes; tampoco seria necesario, porque la no participacion

de los sujetos no impide el avance del proceso.

4. CONTESTACION DE DEMANDA
La demandada S.H.H, mediante escrito de fecha 13 de marzo del 2015, sefialo lo

siguiente:

Manifiesta categoricamente que es falso los argumentos de la demandante de ser
propietaria del bien en litis y que la demandada se ha introducido en dicho
inmueble, aprovechando su mal estado de salud y que condicionaba su posicion
con el hecho de que deberian de pagar por los servicios prestados a la primera
esposa del demandante.

Confirma que dio inicio en el afio 2013 el proceso de prescripcion adquisitiva.
Respecto a la causal de nulidad, advierte que este asevera que la misma es falsa,
sin sustento de ninguna clase, que es una mera invencioén aventurada por los
otorgantes en contubernio, ademas de ello la APV Campifia Alta no es ilegal, ya
que a la fecha gracias a su gestion se tiene formada la Urbanizacion Campifia Alta,
y como tal la constancia en alusion ha sido ha sido otorgada en uso de las

facultades que le corresponde a la directiva, dentro del marco de sus atribuciones
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reguladas por su estatuto, dsea es totalmente licito, y los pagos efectuados a la
misma han sido a titulo personal, como posesionaria, considerando justamente la

finalidad para la cual se ha creado la APV.

Analisis critico

El derecho de contradiccion, lo mismo que el derecho de accion, pertenece a toda persona
natural o juridica por el solo hecho de ser demandada y se identifica con el ejercicio del

derecho de defensa frente a las pretensiones del demandante. (Ledesma Narvaez, 2018)

En el presente, la demandada S.H.H, absuelve la demanda, esto fuera del plazo de 30 dias
establecidos, por lo tanto, se debe de declarar extemporanea la contestacion de la

demanda, y como consecuencia se les declara como rebelde a los demandados.

Asi mismo, en el ofrecimiento de pruebas, ofrece medios probatorios impertinentes que

no ayudan mucho para resolver el conflicto de interés.

A mi consideracion, la contestacion es muy insuficiente, porque debid de basarse en
exclusivo en la pretension principal de la ilicitud de la constancia de Posesion de fecha
09 de marzo del 2013, otorgado por los representantes de la Asociacion Pro Vivienda
Campina Alta, del bien inmueble Lote N° A-7 de la Asociacion Pro Vivienda Campina
Alta del Distrito de San Sebastian - Cusco, y para lo cual debid de ofrecer los siguientes

medios probatorios.

e Acta constitutiva y estatutos de la Asociacion Pro Vivienda Campifia Alta,
con esta documentacion, pudo acreditar que la Junta Directiva si tenia
competencia para otorgar ese tipo de constancias.

e Su cargo de solicitud que presento a la Asociacion para el otorgamiento
de constancia de posesion.

e Asimismo, desnaturaliza el proceso al presentar declaraciones
testimoniales, quienes declararan sobre su posesion ejercida por la
demandante; en tanto olvidando que la pretension del proceso es sobre la
nulidad de acto juridico de fecha 09 de marzo del 2015, mas no quien lo

posee.
4.1.Sobre absolucion de Denuncia Civil.

Mediante escrito de fecha 18 de marzo del 2015, la demandante absuelve la

demanda civil interpuesto por la demandada, refiriendo que se declare procedente
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la incorporacion al proceso como litisconsorte activo al Sr. A.W.J, debido a que
existe el acta de conciliacion a través del cual su conyuge habia otorgado el 50%
del bien inmueble. Asimismo, solicita declarar improcedente la incorporacion de
la Sra. F.G.C, debido a que ella ha simulado un acto juridico de compraventa de
peque fraccion sin haber pagado el valor del bien y que ni siquiera posee el bien
inmueble.

4.2.Sobre la incorporacion de litisconsortes al proceso de tramite

Mediante, la resolucion N° 7 de fecha 23 de marzo del 2015, el juez resuelve
INCORPORAR al proceso como litisconsorte necesario pasivo a don A.W.J y declara
IMPROCEDENTE Ia denuncia civil en contra de F.G.C a, formulada por la

demandada.

Anadlisis critico:

El juez debié de incorporar al presente proceso como litisconsorte activo al don
A.W.J, quiere decir como demandante por ser propietario del 50% del bien inmueble,
ahora bien si bien el abogado de la demandada en su denuncia civil sefiala como litis
consorte necesario pasivo, el juez al tratarse del director del proceso debe tener mayor
cuidado al momento de resolver y esto amerita que la parte demandante solicite la

nulidad del auto por contener vicio tan grave que vulnera el derecho de defensa.
SOBRE LA AMPLIACION DE LA DEMANDA POR OTRO CAUSAL

Atreves, del escrito de fecha 24 de marzo del 2015, la parte demandante amplia su
demanda de nulidad de acto juridico con la causal del Art. V del Titulo Preliminar del
Caodigo Civil, por contravenir al orden publico y las buenas costumbres, refiriendo
que la documentacion de fecha 09 de marzo del 2013 otorgado por la APV. Campiia
Alta, es un documento simulado, porque su representante de la asociacion ha referido

que ha prefabricado el documento con la finalidad de apoyar a la demandada.

Anadlisis critico.

Esta demanda amerita a ser declarado improcedente, porque un acto juridico al tener
una finalidad ilicita, se refiere al proposito o intencién comun por el cual las partes
celebran un acto, cuando este proposito es contrario a las normas legales imperativas,

al orden publico y a las buenas costumbres.

4.2.80bre apersonamiento del litisconsorte activo.
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En fecha 26 de marzo del 2015, el Sr. A.W. J, se apersona y solicita que le integre como
litisconsorte activo al proceso, por ser el propietario de la mitad del inmueble ubicado en

la APV Campifia Alta Lote A-7 del Distrito de San Sebastian, Cusco.
4.3. Auto que Resuelve Excepcion

Habiendo admitido a tramite la excepcion y absuelto en su oportunidad el traslado de la
excepcion (cuaderno de excepcion Nro. 2392-2014-1001-JR-CI-02), mediante resolucion
N° 02 de fecha cinco de mayo del 2015 (fojas 226-228), la judicatura resuelve declarar
infundada la excepcion de falta de legitimidad para obrar del demandante, propuestos por

la demandada S.H.H.

Analisis critica

De la revision del auto que declara infundada la excepcion, considero que se baso
principalmente, en la relacion juridica valida de las partes, y que efectivamente si existe

debido a que se acredito que si son propietario de dicho bien.
4.4.Sobre la declaracion de rebeldia de los demandados.

Mediante escrito de fecha 05 de mayo del 2015, la demandante solicita que se declare

rebelde a los demandados.

Fojas 232, la resolucion N° 12, de fecha 6 de mayo del 2015, por el cual de declarar
rebelde a los demandados S.H.H y a la Asociaciéon Pro Vivienda Campifia Alta

representado por Gilberto Quispe Suni.
Analisis:
Los demandados fueron declarados rebeldes, por lo que resulta de aplicacion la

presuncion legal de la verdad de los hechos.

El expediente se ve un completo desorden, porque el juez en aplicacion del Art. 458
del CPC, pudo aplicar de oficio; teniendo en cuenta que esta figura se aplica cuando
el demandado, pese a haber sido véalidamente notificado con la demanda, no la
contesta dentro del plazo legal establecido; sin embargo, se observa que el magistrado

solo emite resolucion a peticion de partes.
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5. SANEAMIENTO PROCESAL
Mediante Resolucion N° 14, de fecha 14 de julio del 2015, el Segundo Juzgado civil

— sede central, resuelve declarar saneado el proceso, otorgando el plazo de tres dias a

efectos de que propongan por escrito los puntos controvertidos.
Anadlisis

Este acto procesal, busca remover las nulidades del proceso y verifica si su titular esta en
condiciones de pedir una decision de fondo; en caso contrario, da por concluido el proceso

si se constata la presencia de un defecto insubsanable. (Ledesma Narvaez, 2018)
Se encuentra regulado de forma expresa en el art. 465 del CPC.

Teniendo en consideracion que se trata de un filtro muy importante para establecer la
relacion juridica procesal de las partes y que el proceso cumpla con los requisitos procesales
y materiales valida y en el presente caso se cumpli6 con lo exigido y fue dado por saneado

nel proceso.

5.1 Sobre AUTO DE VISTA — CUADERNO DE EXCEPCION

Mediante Resolucion N°05 de fecha 23 de julio del 2015, el colegiado resuelve
CONFIRMAR el auto contenido en la resolucion N°02 de fecha 05 de mayo de 2015,
que declara infundada la excepcion de falta de legitimidad para obrar presentada por la

demandada S.H.H.
Anadlisis:

El A quo correctamente a declarado infundada la excepcion deducida en autos, asimismo
uniformemente han sefialado doctrinas y diversas jurisprudencias, el hecho de la
legitimidad para obrar solo se refiere a una mera afirmacién de dicha calidad por el
demandante; por lo tanto, en el presente caso estando a lo afirmado por la parte
demandante de verse perjudicado por el acto juridico que cuestiona, obviamente esta ya
se encuentra habilitada de recurrir al érgano jurisdiccional.

6. FIJACION DE PUNTOS CONTROVERTIDOS
A través de la resolucion N°19, de fecha 22 de octubre del 015, se resuelve

Fijar como los puntos controvertidos:

e [Establecer si G.P.CH es propietario del inmueble A-7 de la APV La Campina
Alta.

e de fecha 21 de agosto de 1985 de dofia S.Q.C.
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Determinar si en el afio 2010 la demandada S.H.H, se introduce el inmueble
de propiedad de su representado aprovechando que este se hallaba muy mal
de salud con el pretexto de que se le debia por los servicios prestados a la
entonces esposa de su representado con la finalidad de enquistarse en el
predio. Y pretendiendo aprovecha la posesion que ejerce sobre el lote.

Determinar si la constancia de fecha 9 de marzo del 2013 presuntamente
otorgada por la APV. Campifia Alta en la que los suscribientes afirman que la
demandada S.H.H, viene ejerciendo la posesion de inmueble A-7 de la APV

Campifia Alta desde 1990, es absolutamente falsa.

Analisis critica:

Doctrinariamente, sefiala que “el hecho controvertido, es el hecho afirmado y no

admitido” (Carnelutti, 1982).

A mi parecer se olvido de fijar sobre la causal especifica de nulidad de acto juridico de la

constancia de posesion de fecha 9 de marzo del 2013, por lo contrario, con esta fijacién

mas parecer determinar quién es el propietario o quien posee.

En tanto, considero que los puntos controvertidos a fijar debieron ser los siguientes:

Determinar si procede declarar la nulidad la constancia de posesion de fecha
9 de marzo del 2013, otorgada por los representantes de la APV. Campifia
Alta.

Determinar si corresponde declarar la nulidad de acto juridico por la causal

fin ilicito.

En conclusion, considero que no se cumplié con la finalidad de los puntos controvertidos,

debido a que el juez mas hizo una exposicion general, yéndose fuera de los hechos materia

del debate, asi mismo ni tomo en consideracion la propuesta de los puntos controvertidos

ofrecidos por las partes procesales.

ETAPA PROBATORIA

La actividad probatoria estd dirigida a alcanzar la certeza judicial de determinados

elementos, a fin de dilucidar un litigio sometido al proceso, en consecuencia, podemos

conceptualizar a la prueba como un medio de verificacion de las afirmaciones o

proposiciones que los litigantes formulan en el proceso, lo cual se lleva a cabo utilizando
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los elementos de prueba, que disponen las partes y que se incorporan al proceso. (Lopez

Avendatfio, 2022)

El articulo 288 del codigo procesal civil establece lo siguiente: “Los medios probatorios
tienen por finalidad acreditar los hechos expuestos por las partes, producir certeza en el

Juez respecto de los puntos controvertidos y fundamentar decisiones”.

1.1 Sobre Auto de Integracion
Conforme la resolucion N° 22 de fecha 01 de abril del 2016, resuelve integrar el
auto de fijacion de puntos controvertidos y Saneamiento Probatorio contenida en
la resolucion N° 19 de fecha 22 de octubre del 2015, tal establecido en el
considerando 3 de la presente resolucion, quedando inalterable los demés que
contiene.
Asimismo, resuelve que, admitido pruebas orales, se hace necesaria la realizacion
de una Audiencia de Actuacion de Medios Probatorios, por lo que se convoca a
los justiciables a la Audiencia de Pruebas.
1.2 Audiencia de Pruebas
1.2.1 Sobre la audiencia de actuacion de Medios Probatorios
En la ciudad de Cusco, a los 2 dias del mes de mayo del 2016, se realiza la
presente audiencia, contando con la presencia de la demandante C.CH. Py del
Litisconsorte Necesario Activo A.W.J, teniendo la inconcurrencia de los
demandados.
1.2.2 De la actuacion de Pruebas
Se actuan las pruebas cumpliendo el orden establecido en el art. 208 del CPC
y conforme lo establece el Auto de Fijacion de Puntos Controvertidos, se tiene
unicamente pendiente la actuacion de los siguientes medios probatorios.

e De la exhibicién que deberd realizar la demandada APV Campina

Alta, el libro de actas debidamente legalizados donde conste la

autorizacién para el otorgamiento de la constancia de posesidon

otorgada a la demandada.

Este medio probatorio no se ha actuado debido a la inconcurrencia de
la parte demandada APV Campiiia Alta, situacion que serd valorada al
momento de emitir la sentencia.

e De la declaracion de parte de los demandados:

Del mismo modo no es posible actuar la declaracion de los

demandados, debido a su inconcurrencia.
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e De los medios Probatorios Documentales

Se da por actuado por ser de actuacion inmediata

e De la conclusion de la audiencia.

El organo jurisdiccional cumple con emplazar a las partes, que el
presente proceso se encuentra pendiente la remision del INFORME
QUE DEBERA REMITIR RENIEC SOBRE EL DOMICILIO DE
LOS OTORGANTES DE LA CONSTANCIA DE FECHA 09 DE
MARZO DEL 2013.

Analisis Critica:

La inconcurrencia de las partes demandadas a una audiencia de actuacion de pruebas

conllevaria a graves consecuencias tales como son:

» Perdida del Derecho Probatorio, se puede rechazar las pruebas del demandado por
no presentarse a sustentarlas y su contraparte pobra desahogar sus propias pruebas
sin objeciones.

» Confesion Ficta, en el presente la demandante solicité la declaracion de los
demandados, por lo cual la ausencia sin causa justificada permite al juez presumir
como cierto los hechos afirmados para la parte contraria.

» Por ello a mi consideracion, se pudo declarar rebelde a los demandados y

continuar con el proceso, avanzando hacia los alegatos y la eventual sentencia.

1.2.3 Sobre el Oficio de la RENIEC
Mediante Oficio N° 005451-2016/GRI/SGARF/RENIEC, de fecha 23 de
junio del 2016, el Sub Gerente de Archivo Registral de Fisico del Registro
Nacional de Identificacion y Estado Civil, cumple con responder a los dos
oficios reiterativo cursados por el Juzgado Civil Transitorio, sobre el
domicilio de los OTORGANTES DE LA CONSTANCIA DE FECHA 09 DE
MARZO DEL 2013.

Andlisis:

Este medio probatorio es de gran importancia, para la emision de la sentencia, en vista en
que alguno de los otorgantes de la constancia de fecha 9 de marzo del 2013, tiene

domicilio distinto a la APV Campifia Alta; por lo que esto genera que la constancia pudo
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ser hasta falsificada por la demandada y los otorgantes lo hicieron solo para favorecer a

la demandada.
1.3 Alegatos finales o informe oral

Esta regulado en el articulo 212 del codigo procesal civil, “Dentro de un plazo comun
que no excederd de cinco dias desde concluida la audiencia, los Abogados pueden

presentar alegato escrito, en los procesos de conocimiento y abreviado .

Y en el presenta caso no fue presentado por las partes procesales.

ETAPA DECISORIA

1. La Sentencia.

A fojas 371, se encuentra la Resolucion N°30 de fecha 13 de marzo del 2017, de la
Sentencia emitida por el Cuarto Juzgado Especializado en lo Civil del Cusco, a través del
cual, resolvio: Declarar FUNDADA en parte la demanda interpuesta por G.P.CH,
representado por su apoderada C.CH. P, y Litisconsorte Activo A.W.J.

FUNDADA en parte la pretension de nulidad de documento consistente en la
constancia de fecha 9 de marzo del 3013, esto es fundada por la causal de fin
ilicito e INFUNDADA por la causal contemplada en el articulo V del Titulo
Preliminar del CC.

En consecuencia, declara la invalides:

» Del acto juridico referido a la constancia de fecha 9 de marzo del 2013,
otorgada por la APV Campifia Alta a favor de S.H.H, el mismo que resulta
invalido por el mérito de la presente declaracion.

» De la constancia de fecha 09 de marzo del 2013, otorgada por la APV
Campifia Alta a favor de S.H.H, el mismo que resulta invalido por el

meérito de la presente declaracion.
Anadlisis
Es menester referir que, si comparto el fallo del A Quo, con la resolucion de fundada en
parte, en consecuencia, la invalides de la constancia de fecha 09 de marzo del 2013

otorgado por el representante de la APV. Campifia Alta debe invalidarse por la causal de

ilicitud.

Es menester mencionar la Casacién 27-92.00- Lambayeque, que refiere que “El acto

juridico y su especie el contrato tiene por objetivo la creacion, regulacion y modificacion
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o extincion de relaciones juridicas, por lo que el acto juridico estd determinado por la

manifestacion de voluntad destinada a producir un efecto juridico”

Y por otro lado se tiene la causal de nulidad que se encuentra regulada en el Art. V del
Titulo Preliminar del Cédigo Civil, en dicha norma expresamente sefiala: “Es nulo el acto

juridico contraria a las leyes que interesan al orden publico o a las buenas costumbres”.

Siendo asi, quedaria acreditado que el documento de constancia de posesion de fecha 09
de marzo del 2013, otorgado por el representante de la APV. Campiiia Alta, seria nulo por
haberse sido celebrado con finalidad ilicita, contemplada en el numeral 3 del art.219 del
Cddigo Civil, ya que contiene una afirmacion no coincidente con la realidad como se ha
acreditado fehacientemente, de modo que al producirse dicha declaracion contraria a la

verdad.

Andlisis Critica:

La motivacion de este tipo de resoluciones judiciales va constituir un elemento del debido
proceso, considerado como un derecho-principio fundamental de la funcion de la
jurisdiccidon que se encuentra regulado en el articulo 139.5 de nuestra carta magna y asi

mismo se encuentra regulado en el articulo V de co6digo procesal constitucional.

En ese sentido, esta resolucion es necesario que estén debidamente motivadas. Sin

embargo, al revisar el contenido de la presente sentencia, se observa lo siguiente:

e Déficit de motivacion, porque en el contenido no explica los
fundamentos del fallo, no existe minimo de motivacidn exigible.

e La fundamentacion de la decision de la declaracion de la nulidad por
la causal de fin ilicito, como se advirtio en su oportunidad esto deviene
como se advirtio en su oportunidad desde las deficiencias en la fijacion
de puntos controvertidos, donde el debate solo se centr6 a establecer
la falsedad del certificado de posesion de fecha 09 de marzo del 2013
o en determinar quién es el posesionario, mas no en determinar si
concurre el fin ilicito.

e Asi mismo en la sentencia no existe un minimo andlisis sobre el fin
ilicito y el art. V, del Titulo Preliminar del Cédigo Civil, causales de
nulidad diferida por la demandante, tampoco determina en que ha
consistido el fin ilicito, cual ha sido el motivo determinante del acto

juridico.
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Por lo tanto, al no contarse con una motivacion adecuada, se contravienen el derecho del
debido proceso (inc.3 del art. 139 de la Constitucion Politica del Estado) y vulnera el
principio de congruencia (art, 50 del CPC).

a) Sobre la Congruencia:

El VII del Titulo Preliminar del CPC, sefiala que “Eljuez debe aplicar la ley correcta,
aunque las partes se hayan equivocado al mencionarla (conocido como IURA
NOVID CURIA), que significa “el juez conoce el derecho”; por ello el Juez no puede
ir mas alla del petitorio ni fundar su decision en hechos diversos a lo que las partes

han alegado en el juicio”.

La Incongruencia, Extra Petita:
e Se presenta cuando se resuelve una pretension postulada, pero basandose en una
causa petendi diferente a la invocada, con el cual el juez se estaria alejando de los

hechos propuestos por el actor de la demanda.

En consecuencia, estas defiencias, genera la vulneracion del debido proceso, se dilata el
proceso (al anularse la sentencia, el juicio se alarga innecesariamente, lo que cuesta mas
el tiempo y dinero a los involucrados) y como consecuencia directa mas grave seria la

nulidad de la referida sentencia.

ETAPA INPUGNATORIA

Conforme establece el articulo 364° del CPC, el recurso de apelacion tiene por objeto que
el organo jurisdiccional superior en grado examine lo resuelto por el juez del proceso, a
efectos de anular o revocar, total o parcialmente la resolucion que causa agravio al

apelante (Codigo Procesal Civil, 2024).

1.1.Recurso de Apelacion

La parte demandada C.H.H, interpone recurso de apelacion contra la Sentencia de fecha

13 de marzo del 2017, solicitando la revocatoria de la sentencia y alternativamente la

nulidad de la sentencia; por lo que estando conforme con la misma en el primer

extremo por encontrarla injusta y legal, por los siguientes argumentos:

- Que existe un error de hecho y derecho, debido a que en el numeral 5.3.1 de la
sentencia, determina si la demandada era socia o no de la APV Campifia, la cual
esto no esta en debate a través de la presente causa.

- Asi mismo cuestiona el numeral 5.3.2 de la sentencia, debido a que hace alusion

de que al declararse rebelde a la demandada S.H.H, de conformidad con el Art.
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461 del CPC las consecuencias es causar PRESUNCION LEGAL RELATIVA
sobre la verdad expuesto en la demanda, por lo que la carga de la prueba
corresponde probarlos es a la demandante y no a la demandada; por el cual el juez
pudo ofrecer el padron de socios y un informe documentado de cudl es la
condicion de la demandada en la Asociacidn, en tanto al no realizar dichos actos
se estaria vulnerando el principio del debido proceso.

- Resulta irrelevante que, para los fines de nulidad con causal de fin ilicito, que
exista el documento de transferencia de un terreno de propiedad, por lo que, se va
mas all4 de los fundamentos pedidos y probados y eso genera un agravio por no

estar conforme a lo demandado.

Analisis critico de escrito de Apelacion de la Sentencia

De la revision del escrito de apelacion, se advierte que la misma se encuentra desordenada
y poco entendible, lo que eventualmente ocasionara dificultades al 6rgano superior al

momento de revisar dicho escrito.

Asimismo, se hace referencia que se estd apelando el primer extremo que declara fundada
la nulidad de acto juridico por la causal de fin ilicito, sin embargo, no cumple con lo
dispuesto el Art. 366 del CPC “Fundamentacion del recurso de apelacion, indicando el
errvor de hecho de derecho incurrido en la resolucion, Precision de la naturaleza de
agravio y Sustentacion de la pretension impugnatoria”, si no hace una contradiccion a la
resolucion sin la adecuada sustentacion técnica en los fundamentos y no indica con

claridad el error de hecho de derecho que se haya incurrido en la Sentencia.

1.2.Sobre la remision de la Apelacion

Mediante Oficio N° 0366-2017/02392-2014-0-1001-JR-CI-02/CSJC-4°JCC-FLGL, el
juez titular del cuarto juzgado en lo especializado en lo civil del Cusco, remite a la Sala
Civil de la Corte Superior de Justicia del Cusco, el expediente civil y cuaderno de

excepcion, para que se resuelva la apelacion.

1.3.Sobre la Vista de Causa.
Absuelto la apelacion por los demandantes, mediante resolucion N° 33 de fecha 23
de mayo del 2017, se fija la fecha de vista de causa.

1.3.1. SENTENCIA DE VISTA

En atencion a la apelacion planteada sobre el primer extremo de la sentencia, la Sala Civil

mediante N° 36 de fecha 10 de julio del 2017, decide declarar la NULIDAD de la
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sentencia contenida en la Resolucion N° 30 de 13 de marzo del 2017, por existir

infraccion del deber de motivacion de la sentencia y porque existe también infraccion del

principio de congruencia procesal. En consecuencia, dispone que la sefora jueza del

proceso emita nueva sentencia conforme a derecho.

Andlisis:

La sentencia de vista contiene una adecuada fundamentacidon respecto a los puntos

apelados, la que desarrolla de manera clara y coherente.

1.4.Sobre ofrecimiento de pruebas extemporaneas y nuevas.

Mediante escrito de fecha 23 de agosto del 2017, la demandante C.CH. P, ofrece

pruebas extemporaneas y nuevas, tales como son:

1.4.1.

a)

b)

d)
e)

Certificado Negativo de personas juridicas de fecha 03 de mayo del 2017
expedido por la SUNARP.

Informe N°504-2017-GDUR-MDSS, de fecha 02 de agosto del 2017,
remitido por el Sub Gerente de Habilitacion Urbana de la Municipalidad
Distrital de San Sebastian — Cusco, refiere que tal Asociacion Pro Vivienda
Campifia Alta, no cuenta con habilitacion urbana aprobada ni en tramite a la
fecha de agosto del 2017. Asimismo, refiere que sobre los terrenos ubicados
en Campifia Alta ninguna Institucion Privadas o Juntas Directivas pueden
otorgar certificado de posesion y que solamente en virtud de la LEY N° 28687
la Municipalidad puede otorgar para fines de saneamiento bdsico y
electrificacion, ademas pueden otorgar certificados de posesion los Jueces de
Paz No Letrado.

La inscripcion de sucesion intestada en la SUNARP en la partida N°05012110
esta inscrito de que los unicos herederos del inmueble N° A-7 de Campifia
Alta son demandantes con relacion a los bienes quien en vida fue M..J.Q.
Recibo de agua y luz del bien objeto del proceso.

Recibo de pago de limpieza publica.

Auto Relevante

Mediante Resolucion N° 39 de fecha 11 de diciembre del 2017, el Cuarto Juzgado

Civil, resuelve dar por admitido y actuados los medios probatorios extemporaneos

detallados en el literal a), b) y c¢) de los medios probatorios ofrecidos por la

demandante y declarar improcedentes los detallados en el literal d) y e), y siendo

su estado ingrésese los autos a mesa a efectos de emitir la sentencia.
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1.5 SENTENCIA

En fojas 510, consta la resolucion N°40 de fecha 11 de junio del 2018, el Cuarto
Juzgado Especializado en lo Civil del Cusco, mediante el cual, resolvid: Declarar
FUNDADA en parte la demanda interpuesta por G.P.CH, representado por su
apoderada C.CH.P, y Litisconsorte Activo A.W.J.

FUNDADA en parte la pretension de nulidad de documento consistente en la
constancia de fecha 9 de marzo del 3013, esto es fundada por la causal de fin
ilicito e INFUNDADA por la causal contemplada en el articulo V del Titulo
Preliminar del CC.

En consecuencia, declara la invalides:

» Delacto juridico que consta en la constancia de fecha 9 de marzo del 2013,
otorgada por la APV Campifia Alta a favor de S.H.H, el mismo que resulta
invalido por el mérito de la presente declaracion.

» De la constancia de fecha 09 de marzo del 2013, otorgada por la APV
Campifia Alta a favor de S.H.H, el mismo que resulta invalido por el

mérito de la presente declaracion.

Anadlisis Critico.

La emision de nueva sentencia genera perjuicios como es: a) la dilatacion del proceso

porque dura casi cuatro meses para emitirse esta nueva resolucion la cual genera retraso

para el cierre definitivo del proceso y b) mayor costo economico y emocional —desgaste

personal.

CONCLUSIONES

En el presente que acreditado y probado la existencia del fin ilicito al momento
de otorgar la constancia de posesion de fecha 09 de marzo del 2013, debido a que
el objetivo final por lo cual hicieron es ilegal y como consecuencia a generado la
nulidad absoluta del acto juridico, esto significa que el acto no produce efectos
legales, se considera invalido desde su origen y no puede ser convalidado ni
subsanado con el tiempo.

Las partes ni los juzgados ha advertido que en el auto admisorio y auto de fijacion
de puntos controvertidos no se haya precisado las causales de nulidad de acto

juridico, hasta llegar al recurso impugnatorio.
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- Por otro lado, la demandada desde su inicio del proceso ha obrado des
cuidadosamente, no cumpliendo con los actos procesales ni los plazos
establecido.

- Al acreditarse en fin ilicito del acto juridico y el motivo determinante de la
celebracion del acto juridico linda inclusive la afectacion del bien juridico “FE

PUBLICA” tipificado inclusive como delito de la legislacion penal.

MATERIA PENAL Y PROCESAL PENAL
1. CONCEPTOS PREVIOS
Para desarrollar un andlisis mas completo del expediente judicial, resulta
indispensable abordar de forma previa el marco conceptual y normativo de los delitos
contra el patrimonio; y de forma mas detallada, el delito de receptacion, que forma parte

esta categoria de delitos.

1.1. DELITOS CONTRA EL PATRIMONIO

Estos delitos contra el patrimonio se encuentran tipificadas en el Titulo V del
Libro Segundo (parte especial) del Codigo Penal vigente, que comprende los articulos
185 al 208. En el referido titulo se agrupan diversas figuras delictivas destinadas a
proteger el derecho al patrimonio como bien juridico, entendiéndose como el conjunto de
bienes, derechos transferibles y relaciones juridicas de contenido econdémico.

Asimismo, el legislador ha previsto una excusa absolutoria regulado en el articulo
208° del Codigo Penal, mediante la cual se excluye de responsabilidad penal a quienes
cometen determinados delitos patrimoniales (hurtos, apropiaciones, defraudaciones o
dafios) en agravio de familiares cercanos, atendiendo a consideraciones de politica
criminal y proteccion de la unidad familiar.

En esta ocasion, para los fines del anélisis del expediente, nos ocuparemos del
delito de receptacion.

1.2. RECEPTACION (RECEPCION)

Se encuentra tipificado en el articulo 194 del Cddigo Penal, en los siguientes

términos:

“El que adquiere, recibe en donacion, en prenda, guarda, esconde, exponen para la venta, ayuda
a negociar, comercializa, desensambla o utiliza, un bien o sus partes de cuya procedencia delictuosa tenia
conocimiento o debia presumir que provenia de un delito, sera reprimido con pena privativa de libertad
no menor de dos ni mayor de cuatro afios y con treinta a noventa dias-multa e inhabilitacion, conforme al

numeral 4 del articulo 36 del Cédigo Penal. La misma pena se aplica al que provea documentos para
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ocultar, encubrir o disimular el origen ilicito de un bien o sus partes, contribuyendo con las conductas

descritas en el parrafo precedente.”

De lo que se desprende que, la receptacion es un delito contra el patrimonio que
sanciona a quien adquiere, recibe, guarda, esconde, vende o ayuda a negociar bienes de
procedencia delictiva, con conocimiento o debiendo presumir su origen ilicito. No
implica una forma de participacion en el delito precedente, sino un ilicito autbnomo que
surge una vez consumado el delito anterior.

La Corte Suprema, mediante la Casacion Nro. 186-2017 Ucayali (f.j. 14), respecto

a la naturaleza juridica del delito de receptacion ha elaborado la siguiente jurisprudencia:

“El delito de receptacion, debido a su ubicacion sistemdtica en el Codigo Penal,
esto es, Titulo V, Capitulo IV, delitos contra el patrimonio, constituye un ilicito
autonomo, en relacion al delito previo. La ley penal ha previsto la punicion
independiente de la receptacién, debido a su relevante significado politico criminal. La
autonomia presenta un doble cariz: sustantivo, es decir, que no resulta necesario el
descubrimiento efectivo y real del ilicito primigenio, para dictar una condena por delito
de receptacion; y, procesal, esto es, que no es imprescindible, a los efectos de incoar la
investigacion y procesamiento por el ilicito de receptacion, que el delito originario se
encuentre en proceso de indagacion.”

En efecto, si bien el delito de receptacion se encuentra vinculado a la existencia
de un

delito previo de donde va provenir el bien objeto de receptacion, ello no implica
que dependa juridicamente de dicho ilicito para su configuracion, pues se trata de un
delito con autonomia propia, dotado de elementos tipicos independientes que permiten
su persecucion y sancion de manera diferenciada respecto del delito antecedente.

En ese contexto, James Reategui afirma que: “El delito de receptacion es un delito
en referencia, en la medida en que consiste sustancialmente en aprovecharse de los

efectos de otro delito cometido” (Reategui, 2015).

A lo dicho, debemos agregar que, nuestro Codigo Penal vigente tipifica el delito
de receptacion con fines de prevencion general positiva, porque pretende detener la
comision de delitos futuros, es decir que el receptador, al ayudar al sujeto activo del delito
anterior obtenga un aprovechamiento econdémico de los bienes que ha sustraido
anteriormente de manera ilicita, se convierte en el promotor, animador e incentivador de

delitos consistentes en la sustraccion de bienes ajenos. (Salinas Siccha, 2015)
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Consecuentemente, desde la politica criminal podemos sefialar que, la tipificacion
del delito de receptacion se encuentra orientada a reducir los margenes de impunidad y a
desalentar la comision de conductas ilicitas. Ello se debe a que numerosos delitos contra
el patrimonio, como el hurto y el robo, encontrarian menor incentivo para su realizacion
si no existieran personas dispuestas a adquirir, recibir o comercializar bienes provenientes
de tales actividades delictivas. De este modo, la sancidn de la receptacion busca romper
la cadena de aprovechamiento econdémico derivada del delito y contribuir a su

prevencion.

En esa linea Pefia Cabrera sefiala que ‘“el delito de receptacion, importa la
continuacion de un delito precedente, esto es, quien toma la cosa de quien lo ha sustraido

de su legitimo titular, obviamente conociendo dicha procedencia” (Pefia Cabrera, 2017)

Al respecto, debe precisarse que la configuracion del delito de receptacion no se
limita a quien tiene conocimiento efectivo del origen ilicito del bien materia de
receptacion, estaba en la obligacion de presumir razonablemente que dicho bien provenia
de la comision de un hecho delictivo. De esta manera, la responsabilidad penal alcanza
tanto al sujeto que conoce la procedencia ilicita del objeto como a aquel que, pudiendo

advertirla, actta con indiferencia frente a evidentes indicios de su origen ilegal.

1.2.1. TIPICIDAD OBJETIVA
SUJETO ACTIVO: El receptador puede ser cualquiera persona, debido a que
el tipo legal no exige una condicion o cualidad especial. En consecuencia, tendra la
condicion de sujeto activo quien adquiera, reciba, oculte, comercialice o realice cualquier

acto de aprovechamiento sobre bienes de procedencia ilicita.

SUJETO PASIVO: Es la persona quien tiene la propiedad o la posesion legitima
del bien objeto de la conducta receptadora. Es el titular del derecho afectado por el delito

precedente del cual proviene el bien.

CONDUCTA TIPICA: Consiste en adquirir, recibir, guardar, ocultar,
comercializar, desensamblar o utilizar un bien (bienes o sus partes) proveniente de un
hecho delictivo previo, cuando el agente conoce o debe presumir razonablemente su

origen ilicito. Asimismo, comprende la provision de documentos destinados a encubrir,
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ocultar o disimular la procedencia ilicita de dichos bienes (o sus partes), facilitando su
incorporacion en el tréfico juridico y econdmico.
1.2.2. BIEN JURIDICO PROTEGIDO

Es el “derecho al patrimonio” y mas especificamente el derecho a la
propiedad que toda persona ejerce sobre sus bienes muebles.

En relacion a este punto, la Corte Suprema en el R.N. Nro. 122-2016, Lima
(f.j.18), ha sefialado lo siguiente: “En el delito de receptacion el bien juridico protegido
es el patrimonio, por cuya razon existe una dependencia entre éste ilicito y el delito base,
lo que determina que el bien juridico protegido ha de ser necesariamente el mismo que

en el delito base, de cuyo efecto se pretende aprovechar el receptador. ”

1.2.3. TIPICIDAD SUBJETIVA

Respecto al elemento subjetivo, la Corte Suprema, en la Casacion Nro. 186-2017
Ucayali (fj. 15 y ss.), reconoce que la receptacion exige ciertos requisitos en su
modalidad bésica.

“a) Un elemento cognoscitivo normativo, consistente en obrar con conocimiento
de un delito contra el patrimonio; b) Un elemento comisivo formulado de manera
alternativa y que se predica de quien ayude a los responsables a aprovecharse de los
efectos de ese delito o de quien reciba, adquiera u oculte tales efectos, que implica a su
vez un elemento subjetivo de injusto: actuar con animo de lucro; y, ¢) Un elemento
negativo, integrado por la circunstancia de que el sujeto activo no haya intervenido ni
como autor ni como complice en el delito previo .

Lo que quiere decir que, el sujeto activo debe conocer o al menos presumir
inequivocamente que el bien proviene luego de haber cometido un delito contra el
patrimonio (hurto, robo, apropiacion ilicita, etc.), no basta con tener el objeto en su poder.
Asimismo, el sujeto activo debe actuar con animo de lucro, es decir, buscando obtener
un beneficio o ventaja patrimonial, para lo cual ayuda al delincuente a aprovecharse del
bien obtenido ilicitamente, recibiendo, adquiriendo u ocultando el bien. De otro lado, el
sujeto activo que comete receptacién no debe haber participado en el delito previo ni
como autor, ni como cémplice o instigador, pues si participé en el robo o hurto,
respondera por este delito y no por receptacion.

Ahora bien, la Casacion Nro. 186-2017 Ucayali (f.j. 15y ss.), establece que se
trata de un delito de naturaleza eminentemente dolosa, cuya comision materializa tanto
mediante dolo directo, cuando el agente conoce con certeza el origen ilicito de los bienes

que adquiere, recibe u oculta, como mediante dolo eventual, cuando, pese a representarse
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como altamente probable que dichos bienes provengan de la comision de un delito, decide
actuar aceptando ese riesgo. En este ultimo supuesto, la procedencia ilicita de los bienes
se infiere de las circunstancias concurrentes al hecho, las cuales revelan con un elevado
grado de probabilidad su origen delictivo, haciendo exigible al agente abstenerse de

realizar la conducta receptadora.

1.2.4. ANTIJURICIDAD
La conducta de receptacion es antijuridica cuando el agente realiza la conducta
tipica sin estar amparado por una causa de justificacion. Es decir, recibe, adquiere u oculta
bienes de origen delictivo sabiendo su procedencia ilicita y con animo de lucro, sin que
exista una razon legal que legitime su actuacion.
1.2.5. CULPABILIDAD
Serd imputable o atribuible personalmente al autor, para ello se debe verificar que
aquel tuvo esa capacidad de comprender la ilicitud de su conducta y si en funcion a ello

se le podia exigir una conducta distinta.

Sin embargo, se puede alegar la concurrencia de un error de prohibicién, que
ocurre cuando el agente actda creyendo que su conducta esta permitida por la ley. Si dicho
error resulta invencible, quedard exento de responsabilidad penal; mientras que, si es
vencible, la consecuencia sera la atenuacion de la pena, conforme al segundo parrafo del

articulo 14 del Codigo Penal.

1.2.6. CONSUMACION Y TENTATIVA
Se consume desde el momento en que la persona recibe, adquiere o toma posesion
del bien de origen ilicito, sabiendo o debiendo presumir que proviene de un delito (hurto,
robo, apropiacion ilicita, etc.). No es necesario que llegue a venderlo, ocultarlo o obtener

una ganancia, basta con que tenga el bien bajo su control.

Es perfectamente posible la tentativa que puede darse cuando el agente inicia
actos dirigidos a recibir, adquirir u ocultar un bien de procedencia ilicita, pero las causas
ajenas a su voluntad que no llega a obtener la posesion o control del bien, la consecuencia

sera la atenuacion de la pena, conforme lo establece la norma.

1.2.7. FORMAS AGRAVADAS DEL DELITO DE RECEPTACION
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La receptacion agravada constituye una modalidad cualificada por este delito,
caracterizada por la concurrencia de determinadas circunstancias que incrementan la
lesividad de la conducta y por ende genera una respuesta penal mas severa.

Estas formas agravadas se encuentran regulada el articulo 195° del Cddigo Penal,

lo sefiala lo siguiente:

“La pena privativa de libertad serd no menor de cuatro ni mayor de seis aiios y de sesenta a

ciento cincuenta dias-multa:

1. Si se trata de vehiculos automotores, sus autopartes o accesorios.

2. Si se trata de equipos de informatica, equipos de telecomunicaciones, sus componentes y
periféricos.

3. Si la conducta recae sobre bienes que forman parte de la infraestructura o instalaciones de
transporte de uso publico, de sus equipos o elementos de seguridad, o de prestacion de
servicios publicos de saneamiento, electricidad o telecomunicaciones.

4. Si se trata de bienes de propiedad del Estado destinados al uso publico, multas asistenciales

0 programas de apoyo social.

5. Si se realiza en el comercio de bienes muebles al pablico.

6. Si se trata de gas, de hidrocarburos o de sus productos derivados.

7. Si la conducta recae sobre bienes que forman parte de la infraestructura o instalaciones
publicas o privadas para la exploracién, explotacion, procesamiento, refinacién,
almacenamiento, transporte, distribucion, comercializacion o abastecimiento de gas, de
hidrocarburos o de sus productos derivados, conforme a la legislacion de la materia.

La pena serd privativa de libertad no menor de seis ni mayor de doce afios si se trata de bienes
provenientes de la comision de los delitos de robo agravado, secuestro, extorsion, trata de personas y

trabajo forzoso.”

En estos supuestos, el fundamento de la agravaciéon radica en la mayor afectacion
al patrimonio, la seguridad del trafico econdémico, la prestacion de servicios publicos
esenciales y, en determinados casos, la proteccion de bienes vinculados al interés
colectivo y al funcionamiento del Estado.

Asimismo, el legislador establece una agravante de especial intensidad cuando los
bienes receptados provienen de delitos particularmente graves. En estos casos, la pena se
incrementa significativamente en atencion a la mayor gravedad del ilicito antecedente y
al especial reproche que merece quien contribuye al aprovechamiento o circulacion de

bienes originados en tales actividades criminales.

Desde una perspectiva dogmatica, estas circunstancias agravantes no modifican
la estructura tipica del delito de receptacion, sino que incrementan su punibilidad debido
a la especial naturaleza del bien receptado o a la gravedad del delito precedente del cual
proviene, reflejando un mayor desvalor de accion y de resultado.
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Ahora bien, corresponde efectuar un analisis detallado del expediente objeto de
estudio, iniciando por la revision del tramite procesal desarrollado durante la etapa de
investigacion, por constituir esta fase el cimiento sobre el cual se edifican los actos
procesales posteriores y se delimitan los alcances de la imputacion formulada por la
Fiscalia.

2. ETAPA DE INVESTIGACION PREPARATORIA

2.1. Formalizacion de investigacion preparatoria

Esta etapa se dio inici6 con la emision de la Disposicion de Formalizacion de
Investigacion Preparatoria de fecha 18 de noviembre del 2015, por la cual la Primera
fiscalia provincial Penal Corporativa de Santiago, dispuso la Formalizacion de
Investigacion Preparatoria, en contra de A.Q.M, por la presunta comision del delito de

Receptacion Agravada.

Los hechos imputados corresponden al dia 16 de noviembre de 2015, cuando el
agraviado estaciono su vehiculo de placa X3G-519, marca Suzuki, modelo K-10, color
rojo, en las inmediaciones del Condominio Huéscar del distrito de Wanchaq, lugar donde
se quedo a descansar en el vehiculo detallado, dejando una de las ventanas semiabierta;
sin embargo, al despertar a las 06:00 horas, y proceder a encender el vehiculo, advirti6 la
desaparicion de diversas autopartes, entre ellas la memoria y sensores del motor
valorizados en S/ 8,000.00, asi como dos faros posteriores valorizados en S/.600.00,
presumiendo que personas desconocidas le habrian suministrado algin somnifero

mientras permanecia en el interior del automovil.

Tras lo sucedido, el agraviado inici6 la biisqueda de sus autopartes en la avenida
Manco Capac, zona conocida por la venta de repuestos usados, y posteriormente formulo
la denuncia correspondiente ante la DIVINCRI. En ese contexto, se contactd con B.LL.C,
quien le manifesto que lo ayudaria a ubicar los accesorios sustraidos; para posteriormente,
esta persona comunicarse con A.Q.M, quien le inform6 que habia conseguido las
autopartes solicitadas y que estas serian vendidas por la suma de S/ 2,800.00, monto que

el agraviado acepto, acordandose una reunion para concretar la entrega.

Como resultado de la denuncia y de las coordinaciones efectuadas entre el
agraviado y la Policia Nacional, el dia 17 de noviembre de 2015 se realizaron acciones
de inteligencia y seguimiento que permitieron intervenir a B.LL.H en el preciso momento
en que A.Q.M le entregaba un paquete envuelto en plastico negro. Al verificarse su

contenido, se hallaron diversas autopartes consistentes en una memoria, porta filtro,
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bobina de encendido, inyectores y sensor de aire, las cuales presuntamente correspondian
al vehiculo de placa X3G-519 del agraviado, procediéndose a su inmediata incautacion y
detencién de ambas personas.

e Analisis

La investigacion preparatoria en palabras de Flores Sagastegui (2016) constituye
la primera etapa del proceso penal, teniendo dos fases, la investigacion preliminar que
tiene por finalidad la realizacién de actos urgentes e inaplazables, y la investigacion
formalizada que tiene como objetivo recabar elementos de cargo o descargo que permitan
generar conviccion en el fiscal para formular una eventual acusacion o el sobreseimiento

del proceso, conforme al articulo 337° numeral 2 del C.P.P.

La finalidad principal de esta etapa, es delimitar el objeto del proceso, ya que se
precisan los hechos investigados, la calificacion juridica, la identidad de los imputados,
y tiene una funcion garantista, ya que permite al imputado ejercer formalmente su derecho
de contradiccion , debido a que se le pone en conocimiento cual es el hecho concreto del
cual debe defenderse, por su parte, el Ministerio Publico se encuentra vinculado a este

marco factico, salvo que se emita disposiciones de ampliacion de hecho o imputados.

En el caso, el fallo fue adecuado la decision de formalizar la investigacion, debido
a que existia una sospecha reveladora de la presunta comision del delito contra el
patrimonio, en la modalidad de Receptacion Agravada, imputable a A.Q.M, esto en base
a las diligencias practicadas en fase preliminar, ya que era la persona que tenia en su

poder los bienes que un dia antes habian sido sustraidas del vehiculo del agraviado.

Asimismo, se ha verificado dicha Disposicion de Formalizacién cumple con los
requisitos exigidos en el numeral 2 del articulo 366° del Codigo Procesal Penal,
cumpliendo con identificar al imputado a través de sus generales de la ley, detallar los
hechos delictivos y la tipificacion pertinente, detalla también los datos de la persona
agraviada y las acciones que se debian realizar en el plazo que duraria la investigacion,

que en el presente caso era de ciento veinte dias.

De igual modo, se advierte que mediante Oficio N°1994-2015-FN-1FPPS-
CUSCO, de fecha 18 de noviembre del 2015, se dio cumplimiento a lo regulado en el
numeral 3 del articulo 366° del CPP, que establece que la disposicion se debe poner en
conocimiento del Juzgado de Investigacion Preparatoria. En el presente caso, el Tercer
Juzgado de Investigacion Preparatoria emiti6 el Auto de Recepcion de la Disposicion, tal

como se advierte de la Resolucion N°01 de fecha 18 de noviembre del 2015.
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Es preciso indicar que conforme al articulo 339° del C.P.P., la emision de esta
disposicion, cumple dos funciones, suspender el acto de la prescripcion de la accion penal
y a través de este acto procesal, el ministerio Publico pierde la facultad de archivar la
investigacion, sin intervencion del juez; pues la figura contemplada para solicitar un
archivo en esta etapa, es un sobreseimiento, al amparo del articulo 344° del C.P.P, la

misma que debe ser debatido en audiencia y resulto por el JIP.

De igual modo, es preciso indicar que a partir de ese momento se activa
plenamente el control judicial frente a actuaciones que afecten derechos fundamentales;
motivo por el cual, la imputacion debe ser suficientemente clara y especifica; debido a
que una formalizacién vaga o genérica vulneraria el derecho de defensa y la debida

motivacion.

2.2. Ampliacion de la investigacion preparatoria

Que, atreves de la Disposicion Fiscal N°02 de fecha 19 de noviembre del 2015, la
fiscalia dispone ampliar la formalizacion de la investigacion preparatoria en contra de B.
Ll. H por la presunta comision del delito contra el patrimonio, en su modalidad de
receptacion, subtipo Receptacion Agravada, en agravio de W.A.Z.

e Analisis

La base normativa para efectuar la ampliacion de la Formalizacion de
Investigacion Preparatoria, se encentra en el art. 336° del Cédigo Procesal Penal, que, si
bien no establece expresamente la palabra "ampliacion de formalizacion”, esta facultad
deriva de las atribuciones del fiscal como un director de la investigacion y de la
posibilidad de modificar o complementar la imputacion cuando aparezcan nuevos hechos

o nuevos participes de conformidad con los articulos 60 y 61 del C.P.P.

De modo que la ampliacion de la investigacion estad sujeto a los requisitos de la
formalizacion determinada en el numeral 2 del art. 336° del C.P.P., la cual cumple en el
acto, debido a que fiscalia detalla los datos de B.LL.H., asi como su posible participacion
en los hechos delictivos, disponiendo la realizacion de actos de investigacion atribuidas
a esclarecer los hechos.

2.3. Requerimiento de prision preventiva

Que, con fecha 18 de noviembre del 2015, la Fiscalia juntamente que la
Disposicion de Formalizacion, formuld requerimiento de Prision Preventiva contra el

ciudadano A.Q.M, al considerar que existian fundados y graves elementos de conviccion
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que vinculaban al imputado con la presunta comision del delito de Receptacion Agravada,
debido a que se le intervino cuando entregaba un paquete que contenia accesorios que
presuntamente correspondian al vehiculo afectado, circunstancias que se encuentran
acreditadas con elementos de conviccion, como actas policiales y declaraciones

recabadas en sede policial.

Respecto a la prognosis de pena, definié que el delito imputado prevé una pena
no menor de cuatro ni mayor de seis afios de privacion de libertad. Ademas, resaltd que
el investigado registraba antecedentes vinculados a hechos similares, circunstancia que,
incidia en la determinacidn de una eventual pena efectiva, por encima del tercio superior,

tomando como agravante una posible reincidencia.

En cuanto al peligro procesal, sefialo que existia riesgo de fuga debido a la
gravedad de la pena esperada, que podria generar que el imputado se sustraiga de la
accion de la justicia. Ademas, no se encontraria plenamente acreditado un arraigo
suficiente que garantice su permanencia en el desarrollo del proceso, debido a que no
tendria trabajo u ocupacion conocido y que su edad de veinticinco afios facilitaria su
movilidad; y que, pese a que responsabiliza por los hechos, no aportd informacién para

el esclarecimiento de los mismos.

Respecto al peligro de obstaculizacion, se sustenta en la existencia de diligencias
pendientes por realizar, y teniendo en cuenta que el imputado realiza este tipo de actos

delictivos, podria entorpecer y alterar la averiguacion de la verdad.

Asimismo, se observa que el requerimiento no desarrolla una fundamentacién
especifica respecto de la proporcionalidad de la medida ni explicd de manera concreta las
razones que justificaban la duracion exacta del plazo solicitado.

e Analisis

Se trata de una medida coercitiva excepcional dentro del proceso penal, como lo indica
el doctrinario Flores Sagéstegui (2016), es una medida cautelar a peticion de fiscalia una
vez formalizada la investigacion preparatoria, la cual se basa en privar de la libertad del
imputado y su internamiento en un establecimiento penitenciario mientras dure el

proceso, de esta forma garantiza de este modo su presencia hasta el culmino del proceso.

Esta medida tiene amparo legal en el art. 268° del Codigo Procesal Penal, y esta
sujeta al cumplimiento de los requisitos previstos en la norma, como la existencia de

elementos de conviccidon que lo vinculen con el delito, la pena superior a 4 afios -de
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acuerdo con la norma vigente en el afio 2015-, el peligro de que el imputado fuge o

entorpezca la actividad procesal.

En relacion al requerimiento postulado por la Fiscalia de Santiago, podemos
advertir que se encuentra sustentada en los fundados y graves elementos de conviccion,
que, si vinculan al imputado con la comision del delito, asi como también, se advierte la
fundamentacién con relacion a la prognosis de pena, debido a que el delito prevé una
pena no menor de cuatro ni mayor de seis afios; no obstante, es cuestionable cuando
fiscalia sostiene que existe reincidencia bajo los alcances del art. 46°-b del Cédigo Penal;
pues si bien el imputado tiene una sentencia, se verifica que se le impuso una pena
suspendida, que de acuerdo a los precedentes de la Corte Suprema, dicha circunstancia
que no configura reincidencia, dado que la ley exige una pena privativa de la libertad

efectiva, es decir, ingreso a un establecimiento penitenciario.

Respecto al peligro procesal debe estar sustentado en hechos concretos y
objetivos; sin embargo, la fiscalia se limit6 a sefialar la gravedad de la pena y reincidencia
del imputado, aspecto que no compartimos, mas ain que no se encuentra motivada
siquiera minimamente la ausencia de los arraigos, como son, arraigo familiar,
domiciliario o laboral, ni las razones por las cuales fiscalia senala que el imputado no

tiene arraigos.

Respecto al peligro de obstaculizacion, los fundamentos de fiscalia resultan
deficientes, al limitarse a afirmar que debido a la gravedad del hecho investigado y a la
supuesta peligrosidad del imputado, este podria alterar la actividad probatoria; sin
embargo, esta hipotesis debe apoyarse en circunstancias objetivas y comprobables, no
siendo suficiente invocar presunciones generales sobre la personalidad del investigado.
La Fiscalia no identifica algin acto concreto de amenaza, influencia sobre testigos,
destruccion de evidencia u ocultamiento de elementos de prueba que permita subsumir la
conducta del imputado en alguno de los supuestos regulados en el art. 270 del Codigo

Procesal Penal.

Lo indicado va de la mano con el articulo 64° del Cédigo Procesal Penal, la cual
establece que el requerimiento formulado por fiscalia debe estar debidamente motivada

y bastarse por si mismo, sin recurrir a otras resoluciones o pronunciamientos judiciales.

En el presente caso, en el requerimiento de prision preventiva no se encuentra
motivada expresamente la proporcionalidad de la medida, tampoco existe una

fundamentacién expresa sobre la duracion del plazo de prision preventiva. Lo que
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evidencia un grave defecto del requerimiento postulado, pues lo que se debate en
audiencia, es lo que dice el requerimiento indica, por lo tanto, la falta de estos dos
presupuestos no podria ser suplidos por el J.I.P, y evidentemente este aspecto debia incidir
en la decision del magistrado y debi6 ser un punto de cuestionamiento por el abogado del

imputado.

2.4. Resolucion que declara fundada la prision preventiva

A través de la Resolucion N°02, en fecha 19 de noviembre del 2015, el Juez del
Tercer Juzgado de Investigacion Preparatoria, declard fundado el requerimiento de esta
medida coercitiva, en contra de A.Q.M, por el delito de Receptacion Agravada, por el
plazo de seis meses, computados desde el 17 de noviembre del 2015 hasta el 16 de mayo

del 2016.

El Juzgado considerd que existian suficientes elementos de conviccion que
vinculaban al imputado con el delito imputado, més ain que el propio investigado
reconocié haber recibido las autopartes de una persona conocida como “Tony” para
posteriormente negociarlas, asi como el acta de incautacion, la homologacion de las
autopartes con el vehiculo del agraviado, las actas de allanamiento de domiciliol, y el
hecho de que el investigado devolviera al agraviado la suma de S/ 3,000.00

correspondiente a la venta de las autopartes.

Respecto a la prognosis de pena, el Juzgado sostuvo que el delito de receptacion
agravada tiene prevista una pena de entre cuatro y seis afios de privacion de libertad y
tomo en consideracion que el investigado registraba una condena anterior por un delito
similar, encontrandose incluso en ejecucion de sentencia suspendida, por tanto, se
encontraria en reincidencia, lo que le permitié concluir que existia una alta probabilidad
de que, en caso de ser condenado, se le impusiera una pena efectiva superior a cuatro

anos.

En cuanto al peligro de fuga, el Juzgado consider6 que la gravedad de la pena
constituia un incentivo para que el imputado eludiera la accidn de la justicia. Ademas,
senald que existian inconsistencias respecto a su arraigo, debido a que durante la
investigacion y en audiencia habria proporcionado informacién distinta sobre su
domicilio y actividad laboral, indicando en un momento que reparaba espejos de

vehiculos y posteriormente que administraba un depdsito de cerveza; siendo tomado en

43



cuenta estas contradicciones para debilitar el arraigo invocado por la defensa y permitian

inferir un riesgo de fuga.

Respecto al peligro de obstaculizacion, el Juzgado definié que existian diligencias
pendientes y que el investigado podria influir sobre otras personas que eventualmente
podrian resultar involucradas en la investigacion, razén por la cual consider6 necesario

garantizar que las actuaciones fiscales se realizaran sin interferencias.

Finalmente, el Juzgado concluy6 que no existia una medida menos gravosa capaz
que garantice la presencia del imputado durante el proceso y de neutralizar los riesgos
advertidos, sin mayor analisis; asimismo, para justificar el plazo de seis meses sefiala que
la investigacion debia transitar por diversas etapas procesales y anadidé que la huelga
indefinida de trabajadores del Poder Judicial hacia razonable conceder el tiempo
solicitado por la Fiscalia para evitar posteriores pedidos de prolongacion.

e Analisis

La medida de Prision Preventiva tiene la finalidad limitativa de la libertad

ambulatoria del imputado, la cual estd sujeta a un control judicial tal cual lo sefiala el

articulo IV del Titulo Preliminar del Codigo Procesal Penal, que establece:

“Las medidas que limitan derechos fundamentales (...) solo podran dictarse por
la autoridad judicial, en el modo, forma y con las garantias previstas por la Ley.
Se impondran mediante resolucion motivada, a instancia de la parte procesal
legitimada. La orden judicial debe sustentarse en suficientes elementos de
conviccion, en atencion a la naturaleza y finalidad de la medida y al derecho
fundamental objeto de limitacion, asi como respetar el principio de

proporcionalidad”.

En ese sentido, unicamente el juez es la autoridad que puede imponer la medida
de prision preventiva, y esto también se encuentra previsto en el art. 268° del C.P.P.; no
obstante, esta medida limitativa de derechos fundamentales debe cumplir con la
concurrencia obligatoria de cinco presupuestos establecidos en el citado articulo, los
cuales son: 1) La existencia de fundados y graves elementos de conviccion que vinculen
al imputado con el hecho investigado; i1) Prognosis de pena superior a los 4 afios (segiin
la norma vigente a los hechos analizados); iii) Peligro procesal; iv) Proporcionalidad de
la medida; v) Duracién de la medida. EI cumplimiento de estos presupuestos debe estar
plenamente sustentados por el Ministerio Publico. (Casacion N°626-2013-Moquegua,

2015)
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En el presente, la resolucion que declara fundada el requerimiento de prision

preventiva, desarrolla correctamente la base legal de la prision preventiva.

Respecto al primer presupuesto, referido a la existencia de graves y fundados
elementos de convicciodn, la resolucidon presenta una motivacion suficiente, debido a que
ha identificado los elementos tienen relacion estrecha al imputado con el delito
investigado, como también la declaracion del propio imputado quien habia reconocido
que recibid las autopartes de una tercera persona, la declaracién del agraviado, la
intervencion policial, el acta de incautacion y el acta de devolucion del dinero al
agraviado. A partir de estos elementos, el juez concluye razonablemente que existe una

sospecha fuerte de participacion del imputado en el delito de receptacion agravada.

En cuanto al segundo presupuesto, sobre prognosis de pena, el juez toma como
referencia la pena prevista para el delito de receptacion agravada, cuya sancion oscila
entre cuatro y seis afnos de privacion de libertad, y agrega que el imputado registra una
condena anterior por el mismo delito, circunstancia que, a criterio del juzgado,
incrementaria la probabilidad de una pena efectiva por reincidencia. Este razonamiento
es cuestionado, pues si revisamos lo alegado por el Ministerio Publico, la pena dictada
en un proceso anterior fue una pena suspendida que no cumple con los requisitos legales

para ser considerada una agravante cualificada.

Esto nos lleva a sefialar que el razonamiento del juzgado es errado, pues no es
posible aplicar una agravante cualificada cuando la pena fue suspendida, debido a que
estd agravante es de aplicacion exclusiva a penas efectivas. La Corte Suprema en la
Casacion N°129-2022-Huanuco (2023), de fecha 26 de setiembre del 2023, reafirma lo
establecido en el acuerdo plenario antes indicado. Lo que nos permite concluir que la

resolucion que impone la medida presenta una errénea motivacion.

En esa linea, es correcto también afirmar que la sola pena abstracta del delito
imputado ya permitia concluir que la prognosis superaba los cuatro afios exigidos por el
articulo 268 del C.P.P.; por ello, este presupuesto puede considerarse razonablemente

acreditado, pero con una debilidad clara en su motivacion.

Respecto al tercer presupuesto, peligrosismo procesal, sobre el peligro de fuga
especificamente sefiala que existen suficiente informacién que lo vinculan con el delito
de Receptacion Agravada, la existencia de una condena anterior, la expectativa de una
pena efectiva, la supuesta reincidencia y contradicciones observadas respecto a que

contaria con dos domicilios y ocupacién laboral; sin embargo, omite valorar de manera
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motivada porque descarta el arraigo familiar, laboral y familiar, por cuanto, al revisar su
teoria de caso de la defensa técnica del imputado, se advierte que ha presentado
comprobantes de domicilio, actividad econdomica de la labor que realiza en un deposito
de cerveza y la existencia de una conviviente gestante; no obstante, el juzgado no realiza
una valoracion especifica de dichos documentos ni explica de manera suficiente por qué

tales elementos resultarian insuficientes para neutralizar el riesgo de fuga.

Es preciso indicar que el peligro de fuga no puede inferirse automaticamente de
la gravedad de la pena, y esto ha quedo plenamente establecido en el Expediente
N°02771-2019-PHC/TC Junin (2020), de fecha 15 de diciembre del 2020, que en su

fundamento once sefiala:

“La gravedad del delito no es suficiente razon para dictar un mandato de prision
preventiva. Bajo dicha optica, todo delito cuya sancion sea elevada o grave,
justificaria que contra los procesados se dicte un mandato de prision

preventiva. Igualmente (...)".

Respecto al peligro de obstaculizacion, se sustenta en que el imputado podria
influir en otras personas eventualmente involucradas en la investigacion y que resulta
necesario asegurar la transparencia de las diligencias pendientes; sin embargo, se omite
motivar ni identifica qué actos concretos de perturbacion probatoria podrian producirse,
qué medios de prueba estarian en riesgo ni cuales serian las personas susceptibles de
influencia. La motivacion se limita a una afirmacion abstracta basada en una posibilidad

hipotética y no en hechos especificos acreditados durante la investigacion.

Respecto a la proporcionalidad de la medida y su duracion, el requerimiento de
prision preventiva no motiva este aspecto, lo que vulnera el art. 64° del Codigo Procesal
Penal, que exige al fiscal motivar sus resoluciones, sin remitirse a las decisiones del juez,
entonces cuando se le pide a fiscalia oralizar su pedido, es decir, el requerimiento era
evidente que tenia estas deficiencias de motivacion que no podia ser suplidas por el

juzgado.

Entonces, bajo esa logica no era factible imponer una prision preventiva ante la
ausencia de dicha motivacion. Ademas, es preciso indicar que esta medida es de caracter
excepcional y de ultima ratio, es decir, se aplica cuando todas las demés medidas no
garantizan la presencia del imputado en el proceso; sin embargo, en ningun extremo se
hace una ponderacion de la prision preventiva frente a una comparecencia con

restricciones.
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Respecto al plazo o duracion de la medida, el requerimiento de prision preventiva
tampoco tiene un fundamento sobre ello, es en la audiencia que las partes se enteran de
que la fiscal venia solicitando seis meses de prision preventiva, y haciendo un analisis de
lo indicado por el juzgado, cuando sefiala que el plazo es proporcional porque el personal
del Poder Judicial se encuentra en huelga indefinida, y que el plazo se empleara para

culminar el proceso penal, evitando que se requiera prolongacion de prision preventiva.

Lo grave aqui es que no se puede justificarse el plazo de prisién preventiva en
aspectos administrativos del Estado, por cuanto la motivacion debe obedecer
estrictamente a actos de investigacion pendientes, complejidad del caso y diligencias

concretas que deban efectuarse, lo que no se halla en el presente caso.

Esto nos lleva a concluir razonablemente que existe un grave problema en la
aplicacion de prisiones preventivas en el pais, debido a que no se toma en cuenta que se
trata de una medida excepcional; sin embargo, es empleada como el primer instrumento
de coercion procesal para restringir la libertad de los imputados, en el presente caso, al
existir fundados y graves elementos de conviccion, lo correcto era imponer una medida
de comparecencia con restricciones, mas no una prision preventiva, menos es aceptable
que el juzgado supla las deficiencias del requerimiento de prision preventiva postulada

por el Ministerio Publico.

2.5. Apelacion de la prision preventiva

Que, a través del Escrito de fecha 20 de noviembre del 2015, el abogado del
imputado, interpone recurso de apelacion, solicitando que la medida de prision preventiva
sea revocada y se le imponga una de menos grave como la comparecencia con

restricciones.

La defensa sostuvo que el imputado no podia ser considerado autor del delito de
receptacion agravada, pues no tuvo posesion de las autopartes sustraidas ni recibid
directamente el dinero producto de la venta; alegando que quien habria realizado las
gestiones para conseguir, ofrecer y entregar las autopartes fue B.LL.H, quien ademas

mantenia contacto directo con el agraviado.

Asimismo, sefiald que el imputado contaba con arraigo suficiente, pues habia
acreditado domicilio, actividad laboral y vinculos familiares, y cuestiond que las

supuestas contradicciones sobre su ocupacion fueran utilizadas para justificar el peligro
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de fuga, afirmando que la versidon consignada en sede policial respecto a que reparaba
espejos de vehiculos no correspondia a la realidad y no podia desvirtuar la documentacién

presentada sobre su trabajo y residencia.

Ademas, se advierte que lejos de cuestionar la supuesta reincidencia, reconocid
que el delito imputado tenia una pena superior a cuatro afios y que el investigado
registraba una condena anterior suspendida; sin embargo, sostuvo que ello no era

suficiente para justificar la prision preventiva.

e Analisis
El art. 278° del C.P.P, establece la posibilidad de apelar el auto que impone la

medida de prision preventiva, en los siguientes términos:

“Contra el auto de prision preventiva procede recurso de apelacion. El plazo

para la apelacion es de tres dias”.

Al amparo de dicha normativa, la defensa técnica del procesado, postula el recurso
de apelacion, sosteniendo que la persona que habria cometido la receptacion seria B.LL.H
y no A.Q.M; sin embargo, el problema es que en una audiencia de prision preventiva lo
relevante es demostrar que no existen graves y fundados elementos de conviccion. En el
caso en concreto, no se cuestiona la calidad de los indicios utilizados por la Fiscalia, en

lugar de ello desarroll6 una tesis propia de juicio oral.

No cuestiona el fundamento sobre el peligro de fuga, la cual debia de ser el ntcleo
central de la apelacion, pues era la parte mas débil del auto apelado, debido a que el
fundamento principal era la existencia de dos domicilios, contradiccion de actividades
laborales; sin embargo, solo alega que se acreditd domicilio, trabajo y arraigo familiar,
sin detallar como es que estos documentos neutralizan el peligro de fuga, no cuestiona

las supuestas contradicciones.

Asimismo, se debia cuestionar el peligro de obstaculizacion, en el extremo que
sefiala "el imputado pudiera también influir en los demads sujetos que podrian resultar
investigados", la cual era débil, pues no identificaba que testigos, que acto de
perturbacion o que elemento de riesgo existian, de manera objetiva; por lo que, debid
citar que la motivacion era subjetiva e hipotética y no cumplia los estandares para

imponer la medida de prision preventiva, conforme al articulo 270° del CPP.
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Tampoco se cuestiona la proporcionalidad, tampoco la duracion de la medida,
aspectos que debian ser cuestionados, pues el mero hecho de que el juez haya afirmado
"no existe una medida menos gravosa" o indicar que el “personal del Poder Judicial esta
en huelga”, evidenciaba una motivacion deficiente que podian influir en una eventual

revocatoria de la medida impuesta al imputado.

La omision mas grave de este recurso es no cuestionar la supuesta reincidencia
para agravar la pena, debido a que la supuesta reincidencia sustentaba la gravedad de la
pena; no obstante, se limitd6 a aceptar que si tenia antecedentes generadas por una

sentencia anterior; pese a que la reincidencia no era aplicable a su caso.

Esto nos lleva a indicar que la apelacion presentaba deficiencias importantes, pues
pudo explotar con mayor fuerza el peligro procesal y la motivacién aparenten que
presentaba el auto recurrido, no obstante, no se hizo ello ni se analiz6 la resolucion de

manera adecuada, para resguardar su derecho de defensa.

2.6. Auto que resuelve la apelacion de prision preventiva

Que, a través del Auto de Vista, de fecha 21 de diciembre del 2015, la Segunda
Sala Penal de Apelaciones, resolvido declarar infundado el recurso de apelacion
interpuesta por la defensa técnica del imputado y confirm¢ la resolucion que imponia la

medida de prision preventiva.

La Sala Superior sefial6 que existian fundados y graves elementos de conviccion
que vinculaban al imputado con el delito de receptacion agravada, asi como la propia

declaracion del imputado, quien reconocid haber participado en la venta de las autopartes.

Respecto a la prognosis de pena, la Sala considerd que el delito imputado tenia
prevista una pena superior a cuatro afios de privacion de libertad y que, ademas, el
imputado registraba una condena previa por un delito similar, encontrandose sometido a

una pena suspendida.

Y respecto al peligro de fuga, el Tribunal determind que la gravedad del hecho
atribuido y la expectativa de una pena efectiva debilitaban el arraigo invocado por la
defensa, concluyendo que existia un riesgo razonable de que el imputado pudiera

sustraerse de la accion de la justicia si permanecia en libertad.

La Sala concluyé que concurrian de manera conjunta los presupuestos materiales

regulados en el articulo 268 del Codigo Procesal Penal, razén por la cual declar6
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infundado el recurso de apelacion interpuesto por la defensa y confirm¢é integramente la

resolucion que impuso seis meses de prision preventiva contra del Imputado.

e Analisis

Teniendo en cuenta los fundamentos de la Sala Superior, esta se limitdé a
reproducir los argumentos del juez que impuso la medida de prisién preventiva, sin
examinar si efectivamente se habia cumplido con los estandares establecidos para dictar

esta medida.

La Sala concluye razonablemente que existia sospecha grave, para la prision
preventiva, pues no era necesario acreditar responsabilidad plena, por lo que, respecto al
primer presupuesto, la decision resulta razonable y correcta; sin embargo, la prognosis de
pena fue analizada superficialmente, debido a que se limit6 a afirma que el delito tiene
pena superior a cuatro afios y existe una condena previa, lo que no evidencia un analisis
de una verdadera prognosis de pena, tampoco ya hace mencion a la supuesta existencia

de reincidencia.

Algo cuestionable, es que, mediante un parrafo de cinco lineas, la Sala concluye
que existe peligro de fuga por la gravedad de la pena, este razonamiento no es logico,
sino simplemente mecanico, pues infiere, como la pena es alta se sustraera de la justicia;
sin embargo, la gravedad de la pena no puede constituir por si solo fundamento suficiente
para la prision preventiva. La Sala practicamente convierte la prognosis de pena en el
peligro de fuga, pasando por alto que se trata de presupuestos distintos, debido a que el

riesgo procesal debia acreditarse mediante circunstancias concretas.

La Sala no analiz6 los arraigos, debido a que la defensa alegd domicilio conocido,
actividad econdmica, familia; no obstante, el juzgado afirma que la gravedad de la pena
debilita el arraigo, siendo cuestionable este razonamiento, pues los arraigos no se
desvanecen porque la pena sea alta; omite explicar porque los documentos son

insuficientes; tampoco se evidencia un andlisis del peligro de obstaculizacion.

La motivacién es insuficiente, porque no explica porque no se podria aplicar una
medida de comparecencia restringida, porque eso fue lo solicitado por la defensa técnica
del imputado en su apelacion, simplemente confirma la prision preventiva. Ello evidencia

una ausencia de control sobre uno de los aspectos esenciales de la medida.

2.7.  Prorroga del plazo de investigacion preparatoria
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El Fiscal emitid la Disposicion N°03 de fecha 30 de marzo del 2016, ha dispuesto
prorrogar el plazo de investigacion preparatoria por 60 dias naturales, esto con el fin de
recabar informacion sobre la denuncia de Hurto, los antecedes penales, la declaracion de
B..LL.H y la declaracion testimonial de los dos efectivos policiales.

e Analisis

La base legal para disponer la prorroga se halla en el art. 342° del Codigo Procesal
Penal, la cual establece que el plazo de investigacion preparatoria es de 120 dias, pero
que el mismo se puede ser prorrogado por 60 dias adicionales, esto por causas

justificadas.

Si bien el articulo citado faculta al Ministerio Publico a prorrogar el plazo de la
investigacion preparatoria, en el presente caso las diligencias invocadas como
fundamento de la prorroga no constituyen actuaciones sobrevinientes ni circunstancias
imprevisibles surgidas durante el desarrollo de la investigacion; por el contrario, desde la
Disposicion Fiscal N°02 de fecha 19 de noviembre de 2015, que ampli6 la formalizacion
de la investigacion preparatoria, ya se tenia conocimiento de la necesidad de recibir la
declaracion de B.LL.H, de los efectivos policiales intervinientes, de recabar los
antecedentes penales y de obtener informacion relacionada con la denuncia de hurto que

dio origen al proceso.

En tal sentido, las diligencias invocadas para justificar la prorroga formaban parte
de la actividad investigativa ordinaria que debid desarrollarse en el plazo regular de la
investigacion preparatoria. La disposicion fiscal no evidencia la apariciéon de nuevos
hechos, nuevos investigados o circunstancias extraordinarias que hubieran impedido la
realizacion oportuna de dichas actuaciones, limitandose a sefialar la necesidad de

practicarlas.

Bajo esa perspectiva, la motivacion de la prorroga resulta cuestionable, pues la
sola existencia de diligencias pendientes no constituye automaticamente una causa
justificada para extender el plazo de investigacion, por cuanto, lo exigido por el articulo
citado es que se explique las razones objetivas por las cuales dichas diligencias no
pudieron ejecutarse dentro del plazo ordinario, aspecto que no se advierte de la

fundamentacion descrita.

En consecuencia, la prorroga se sustentd en diligencias que eran previsibles y

conocidas por la Fiscalia desde varios meses antes, lo que evidencia una deficiente
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planificacion de la actividad de investigacion y una motivacion insuficiente respecto de

la necesidad real de ampliar el plazo de investigacion preparatoria.

Asimismo, hay un aspecto importante que habria que verificar con la siguiente
interrogante ;la prorroga se dictd antes del vencimiento de los 120 dias o después?, esto
debido a que, si la formalizacion y su ampliacion datan del 19 de noviembre de 2015, los
120 dias ordinarios vencian el 18 de marzo de 2016. Si la prérroga fue emitida el 30 de
marzo de 2016, es decir, el plazo de investigacion ya habia vencido cuando se emitio la
disposicion de prorroga, hecho que debid de ser observado por la defensa técnica del

imputado.

En ese sentido, corresponde citar lo sefialado en la Casaciéon N°134-2012-Ancash

(2013), de fecha 13 de agosto del 2013, donde se precisa:

“Que, el articulo 144 inciso 1) del Codigo adjetivo antes citado, sefiala que los
plazos solo pueden ser prorrogados cuando la ley lo permita. Esto significa, que,
de ningun modo, cabe la habilitacion judicial del plazo, cuando ello no esté

contemplado expresamente”.

De igual modo, en el Recurso de Apelacion N°209-2022/Suprema (2023), de
fecha 13 de junio del 2023, se ha establecido que:

“La ley fija plazos maximos —relativo cuando se esta ante investigaciones
complejas o contra personas vinculadas a organizaciones criminales, pero que el
fiscal debe determinar—, dentro de los cuales han de adoptarse las disposiciones,
providencias, diligencias de investigacion y demds actuaciones fiscales, la
ampliacion o prorroga del plazo debe producirse antes que éste venza. Vencido

el plazo no se podrda instar su prolongacion, prorroga y ampliacion”.

En ese sentido, se advierte que, vencido el plazo dispuesto, no cabe prorroga de
plazo; por lo que, a criterio personal, este aspecto debia ser cuestionado mediante un

control de plazo dirigido al JIP.

2.8. Requerimiento de prolongacion de prision preventiva

Que, mediante este requerimiento el Ministerio Publico solicitd al juez de
Investigacion Preparatoria, la prolongacion de la prision preventiva en contra el

imputado, por el plazo de cinco meses adicionales.
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La Fiscalia fundamenta que la prision preventiva inicialmente impuesta por seis
meses estaba proxima a vencer el 16 de mayo de 2016; sin embargo, el proceso atin no
habia culminado, pues la investigacion preparatoria se encontraba en curso y todavia
faltaba la etapa intermedia y juzgamiento, siendo que recién se concluiria con la etapa de

investigacion preparatoria.

Asimismo, a la fecha el peligro procesal subsistia y no se habia neutralizado,
sosteniendo que el imputado no presentd ningun acto procesal que evidencie el
desvanecimiento del peligro procesal; es asi que, considerd necesario mantener la medida
para garantizar la presencia del imputado durante el desarrollo del proceso y evitar una

eventual fuga y gastos de captura.

e Analisis

Este requerimiento contenido en dos paginas, no evidencia una debida motivacion
al amparo del articulo 64° del C.P.P., debido a que el razonamiento empleado es genérico,
no se ha desarrollado siquiera minimamente en que consiste la especial dificultad durante
la investigacion, que justifique la prolongacion, esto al amparo del art. 174° del citado

texto normativo:

“Cuando concurran circunstancias que importen una especial dificultad o
prolongacion de la investigacion o del proceso y que el imputado pudiera

sustraerse a la accion de la justicia u obstaculizar la actividad probatoria ™.

Tal como se advierte, se requiere que se fundamente la especial dificultad que
imposibilito el desarrollo de la investigacion. En este caso, la fiscalia no explica en que
consiste la especial dificultad, al contrario, se evidencia una negligente actuacion en la

tramitacion del caso atribuible a fiscalia no al imputado.

Al respecto, es preciso citar el Recurso de Nulidad N°1734-2019-Lima Norte
(2020), de fecha 21 de julio del 2020, la cual define el termino -especial dificultad-, en

los siguientes términos:

“Consiste en un singular o particular —fuera de lo comun— inconveniente que
impide ejecutar con celeridad determinadas diligencias o que ocasione que éstas
demoren en su actuacion algo mas tiempo de lo regular. Por tanto, el Ministerio
Publico debe demostrar qué hechos especificos determinaron que las diligencias

de la causa no pudieron actuarse comunmente, en el plazo regular’.
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Es decir, se exigen al Ministerio Publico explicar las circunstancias que importen

una especial dificultad, no basado en lo ya previsto al dictarse la medida coercitiva.

En ese sentido, la prolongacién de prision preventiva no constituye una nueva
prision preventiva, sino una medida excepcional que exige una justificacion adicional y
mas intensa que la requerida para imponer la medida originaria; por ello, no basta con

reiterar los mismos argumentos utilizados para dictar la prision preventiva inicial.

Por ello, no resulta suficiente afirmar que aun falta la etapa intermedia, el control
de acusacion o el juicio oral, porque esas etapas existen en todos los procesos penales y

son previsibles desde el momento mismo en que se dicta la medida de prision preventiva.

2.9. Auto que resuelve la prolongacion de prision preventiva

Que, a través de la Resolucion N°02 de fecha 13 de mayo de 2016, el Tercer
Juzgado de Investigacion Preparatoria, ha declarado fundada la prolongacion de prision
preventiva solicitada por el Ministerio Publico, por un plazo adicional de cinco meses,

computados a partir del 17 de mayo del 2016 hasta el 16 de octubre del 2016.

Los fundamentos tomados en cuenta por el juzgado fueron que persistian los
presupuestos que motivaron la imposicion de la prision preventiva inicial, sefialando que
los elementos de conviccidon que vinculaban al imputado con el delito de receptacion
agravada no habian sido desvirtuados; y que también subsistia el peligro procesal,
especialmente el peligro de fuga, debido a la gravedad de la pena esperada y que no

existian nuevos elementos que permitieran concluir que el riesgo habia desaparecido.

El Juzgado acogi6 el argumento fiscal referido a la déficit y prolongacion del
proceso, sefialando que existia una especial dificultad, debido a que se habian efectuado
diligencias tendientes a esclarecer los hechos, lo que permitié ampliar investigacion en
contra de B.LL.H, quien no concurri6 a declarar por lo que la investigacion se ha

prolongado.

Ademas, senala que el caso se encontraba en etapa preparatoria y faltaban la etapa
intermedia y juicio oral, y concluye que se cumplian los presupuestos determinados en el
art. 274 del Coédigo Procesal Penal para prolongar la prision preventiva.

e Analisis
La resolucion emitida vulnera el derecho a la debida motivacion, debido a que el

juzgado ha centrado su analisis en la sola subsistencia de los presupuestos originales de
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la prision preventiva, cuando el art.274 C.P.P.,, requiere la existencia de elementos que
determinen una especial dificultad o prolongacion de la investigacion o del proceso y que

justifiquen objetivamente la prolongacion del plazo.

Es mas, se verifica fundamentos no ajustados a la verdad, cuando el juzgador
sefiala que la especial dificultad fue porque se realizaron diligencias que permitieron
ampliar investigacion en contra de B.LL.H, lo cual es falso, pues si revisamos la
Disposicion de Ampliacion de Investigacion Preparatoria, esta fue emitida al dia siguiente
de formalizarse la investigacion en contra de la imputada -19 de noviembre del 2015-,
incluso el mismo dia que se dict6 la medida de prision preventiva -19 de noviembre del

2015-.

Entonces, este fundamento del JIP no constituye una especial dificultad, y peor
aun sefialar que la persona de B.LL.H, no ha concurrido a declarar y que por ello se habria
prolongado la investigacion, resulta carente de toda critica juridica, pues recordemos que
desde la fecha de la interposicion de la prision preventiva hasta el pedido de prolongaciéon
-13 de mayo del 2016- ha transcurrido un tiempo prolongado, mas aun que fiscalia tiene
medidas de coerciéon como la conduccion compulsiva de conformidad al numeral 3
articulo 337 del C.P.P. para hacer concurrir a las diligencias; asimismo, la declaracion de
otra imputada tampoco es una diligencia imprevista, se tenia contemplado dicha conducta
desde la prision preventiva; por tanto, el fundamento del juzgado, solo se utiliza para
suplir la actuacion negligente de la Fiscalia en la tramitacion del caso, que pretendio

justificar con fundamentos aparentes y cuestionables en un estado de derecho.

Asimismo, se entiende que el juez de investigacion, es de garantias, que debe
ejercer un control adecuado a los requerimientos postulados, mas no justificar los
defectos o las falencias de los requerimientos y buscar fundamentos vacios, haciendo una
suerte de complemento a la labor fiscal, pues ello vulnera la imparcialidad judicial, y
afecta gravemente al debido proceso, hecho que vulnera el num.3 del art.139° de la

Constitucion Politica del Pera.

2.10. Apelacion de la prolongacion de prision preventiva

Que, conforme al Escrito de fecha 20 de mayo del 2015, la defensa técnica del
imputado, presentd apelacion en contra del auto que resuelve declarar fundado el
requerimiento de prolongacion de prision preventiva, a efectos que la misma sea revocada

y sea declarada infundada.
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La apelacion sefiala que la libertad personal constituye un derecho fundamental
de maxima importancia y que cualquier restriccion debe ser excepcional, razonable,
proporcional y debidamente motivada. En ese marco, cuestiona la resolucion debido a
que la misma se limit6 a sefialar la existencia de un peligro de fuga, sin explicar cuales

serian estas circunstancias que permitan presumir la existencia de este peligro.
e Analisis

Se debe efectuar una observacion relevante respecto del recurso de apelacion,
dado que al parecer fue interpuesto principalmente para preservar formalmente el derecho
a la doble instancia, mas que para obtener una revision efectiva de la decision impugnada,
debido a que la defensa dedica gran parte de su argumentacion a desarrollar conceptos
generales, sin identificar con precision cuales son los errores de hecho o de derecho
contenidos en la resolucion apelada, ni explica por qué las razones expuestas por el juez
resultarian insuficientes para acreditar la dificultad de la investigacion o la subsistencia

del peligro procesal.

Asimismo, llama la atencion que la defensa no haya desarrollado el principal
argumento que podia conducir a la revocatoria de la resolucion: la ausencia de una
verdadera fundamentacion sobre la especial dificultad o prolongacion de la investigacion
exigida. Tampoco cuestiona que la Fiscalia y el juzgado sustentaran la prolongacién en
la sola existencia de etapas procesales pendientes, circunstancia que constituye el punto

mas vulnerable de la decision impugnada.

Esto lleva a concluir que el recurso ha sido formulado mas como un mecanismo
de cumplimiento formal del derecho de impugnacion que como una estrategia orientada
a revertir la decision judicial mediante la identificacion y refutacion concreta de sus
fundamentos. Es decir, existe una apelacion, pero carece de fundamentos orientadas a

demostrar la ilegalidad o arbitrariedad de la prolongacion concedida.

2.11. Auto de vista que resuelve la apelacion a la prolongacion de prision

preventiva

Que, conforme la Resolucion N°05 de fecha 16 de junio del 2016, la Segunda Sala
Penal de Apelaciones, declard infundada la apelacion planteada y confirma la resolucion

que declara fundada la prolongacion de prision preventiva, por el plazo de cinco meses.
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La Sala determina que el proceso fue declarado complejo y que ninguna de las
partes cuestiono ello, por lo que el plazo de investigacion preparatoria era de 120 dias (4
meses), prorrogables por 60 dias, la misma que hace un total de seis meses; asimismo,
toma en cuenta que el requerimiento de prolongacion se ha realizado antes de la

culminacion del plazo de la prision preventiva.

Asimismo, sefiala que la especial dificultad se sustenta en que ain no ha
terminado la etapa de investigacion preparatoria, estando pendiente la etapa intermedia y
juicio oral, que el imputado tiene una condena previa por hechos similares, con lo que

busco reforzar la existencia del peligro procesal.

e Analisis

La principal deficiencia de esta resolucion es que la Sala confunde los requisitos
de la prision preventiva inicial con los requisitos de la prolongacion de prision preventiva,
pues en lugar de centrar el andlisis en las exigencias del articulo 274 C.P.P. se dedica a
reiterar los elementos de conviccion y la imputacion original, aspectos que ya habian sido

evaluados meses atras al dictarse la prision preventiva.

Un error grave que comete la Sala es cuando indica que el caso fue declarado
complejo, y dice que ahora el plazo era de 120 dias prorrogables por otros 60 dias, lo que
hacia un total de 60 dias. Este hecho no solo es grave, sino pone en evidencia el
desconocimiento de la norma procesal por parte de un juez que debe garantizar el debido
proceso, debido a que una investigacion compleja, tiene ciertos requisitos que debe
cumplir, como son la pluralidad de imputados, complejidad del delito, actos de
investigacion que se tengan que realizar, tal como lo define el inciso 3 del art.342° del
C.P.P, y debe ser dispuesto por el fiscal. En el caso en concreto, no existe ninguna
disposicion que declare compleja la investigacion, lo que si existe y confunde la Sala es

una disposicion de prorroga, lo que denota una fundamentacion sesgada.

Este hecho pone en evidencia que al imputado no se le ha respetado la presuncion
de inocencia, y fue tratado como culpable, sin respetar el principio de legalidad, la debida
motivacion y aspectos procesales que debian ser cumplidas. No es aceptable que se
formulen requerimientos carentes de sustento y el juzgado las admita y las declare
fundado, al margen si el imputado incurrié o no en la comision del delito, lo que queda
claro, es que no se ha respetado el derecho de defensa, y su defensa técnica fue un simple

veedor de estos actos.
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Sumado a lo ya indicado, la Sala considerd suficiente para justificar la
prolongacion el hecho de que aun faltaran la etapa intermedia y el juicio oral; sin
embargo, como fue desarrollado ampliamente ut supra, la sola existencia de etapas
procésales no constituye una "especial dificultad" del proceso, ya que esta etapa estaba

prevista desde la imposicion de la prision preventiva.

Es decir, se limitaron a sefialar que el imputado tiene antecedentes y que no se han
desvirtuado los fundamentos iniciales de la prision preventiva, trasladando expresamente
a la defensa la carga de demostrar la desaparicion del riesgo, cuando le corresponde al
Ministerio Publico acreditar positivamente por qué el peligro de fuga u obstaculizacion

continta existiendo de forma actual y concreta.

Lo sefialado nos permite concluir que la Sala pudo razonablemente concluir que
el requerimiento fue presentado oportunamente y que el proceso aun no habia culminado,
pero que la motivacion resulta insuficiente para justificar una prolongacioén de prision
preventiva, incluso ante la omisioén de realizar un analisis de la proporcionalidad de la

medida.

2.12. Prolongacion a la prolongacion de la prision preventiva

Conforme el Requerimiento de Prolongacion de Prision Preventiva, de fecha 07
de octubre del 2016, la Fiscalia requiri6é una ampliacion adicional de la prision preventiva
que ya habia sido objeto de una primera prolongaciéon mediante Resolucion N°02, y

claramente se precisa este aspecto como antecedente en el requerimiento presentado.

El fundamento principal del Ministerio Publico es que aun faltaba la audiencia de
control de acusacion y la etapa estelar del proceso como es el juicio oral hasta la emision
de una decision definitiva; sefialando nuevamente que subsistian los presupuestos que
dieron origen a la prision preventiva inicial y a su posterior prolongacion, sefialando que
no habian surgido nuevos elementos capaces de desvirtuar la imputacion ni de neutralizar
el peligro procesal atribuido al imputado, es decir, reitera los mismos fundamentos del

primer requerimiento de prolongacién de la prision preventiva.

e Analisis

El principal problema del requerimiento no radica tinicamente en su insuficiente
motivacion, pues reitera los mismos fundamentos de su primer requerimiento de

prolongacion, sino en que solicitd una figura procesal que carecia de sustento normativo
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expreso, pues si revisamos el art. 274° del Codigo Procesal Penal (Articulo modificado
por el art-.3 de la Ley N°30076, publicada el 19 agosto 2013), vigente al momento de los

hechos, establecia que:

“l. Cuando concurran circunstancias que importen una especial dificultad o
prolongacion de la investigacion o del proceso y que el imputado pudiera
sustraerse a la accion de la justicia u obstaculizar la actividad probatoria, la
prision preventiva podrd prolongarse por un plazo no mayor al fijado en el

numeral 2) del articulo 272"

Por su parte, el articulo 272° del CPP -vigente al momento de los hechos-,
sefalaba que la prision preventiva no puede tener una duracion mas de 9 meses, es decir,
expresamente este articulo 274° del C.P.P., tinicamente regulaba la prolongacion de la
prision preventiva por un plazo similar, mas no contemplaba la posibilidad de una nueva

prolongacion respecto de un plazo ya prolongado.

Es decir, la fiscalia al plantear una nueva prolongacion vulneraba el debido
proceso y el principio de legalidad, incluso reproduciendo los mismos argumentos
utilizados anteriormente, existencia de etapas pendientes y necesidad de asegurar la
presencia del imputado. Es decir, el requerimiento no explica por qué resultaba
juridicamente procedente una nueva prolongacion de plazo ni identifica la base normativa

que habilitaba al 6érgano jurisdiccional a concederla.

En ese sentido, el requerimiento presenta una doble deficiencia, una normativa y
la otra de motivacidn, porque no explica cudles son las circunstancias excepcionales que
justificarian mantener la privacion de libertad mas alla del plazo ya prolongado. Lo que

evidencia una arbitrariedad de la medida requerida.

2.13. Auto que resuelve la prolongacion a la prolongacion de prision preventiva

Que, en Audiencia de Prolongacion de Prision Preventiva, de fecha 14 de octubre
del 2016, se emitid la Resolucion N°02, en cuyo contenido se advierte que la parte
considerativa queda grabada en audio, y se declara fundada la solicitud de la prolongacion
de prision preventiva solicitada, en contra de A.Q.M, por un plazo complementario de

sels meses.
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En consecuencia, acogio el requerimiento fiscal y dispuso la ampliacion del plazo
de prision preventiva, considerando que la medida seguia siendo necesaria para asegurar

el adecuado desarrollo del proceso.

e Analisis
La observacion principal a esta resolucion, mas alld de la fundamentacion que
queda en audio, es que declara fundada una figura que no se encontraba prevista en la
norma procesal penal vigente en dicho periodo, pues el C.P.P, regulaba la prision

reventiva y su prolongacion, pero no contemplaba expresamente una "prolongacion de
9

la prolongacion”.

En consecuencia, antes de analizar el cumplimiento de los presupuestos, el
juzgado debid examinar si el pedido formulado por la Fiscalia tenia sustento legal y cual

era la institucion procesal aplicable al caso concreto.

En la actualidad si bien existen pronunciamiento sobre ello, como el (Recurso de
Nulidad N°75-2021-Lima, 2021), de fecha 17 de agosto del 2021, que en su fundamento

quinto:

“(...) se advierte, que la fiscalia no justifico acorde a derecho, los indicadores
que convergerian para el pedido formulado, teniendo en cuenta que el sub
materia no deviene en caso complejo, menos aun la judicatura puede
oficiosamente prolongar el plazo de la medida cautelar que en su momento fuera

’

va prolongada por seis meses a solicitud del Ministerio Publico”.

Es preciso indicar que actualmente existe la figura de la adecuacion del plazo de
prolongacion, prevista en el inciso 2 del art. 274 del CPP, que recién fue incorporada por
el D.L N°1307, publicado el 30 de diciembre de 2016, que entro en vigencia desde el 31
de diciembre de 2016, es decir, con posterioridad al requerimiento y a la resolucion del
presente analisis. Esto evidencia que, al momento de los hechos, no se contemplaba
expresamente un mecanismo que permitiera extender nuevamente un plazo de prision

preventiva ya prolongado.

Al margen de ello, es de advertir que la defensa técnica de imputado, lejos de
cuestionar este aspecto, segun se deja expresa constancia en la resolucion que acoge la

medida, sefiald que la prolongacion no sea mayor a 60 dias, lo que advierte la infraccion
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del derecho fundamental de la defensa, pues la defensa técnica se limité a aceptar el

requerimiento, peticionando Ginicamente un plazo menor.

2.14. Conclusion de investigacion preparatoria

Que, a través de la Disposicion Fiscal N°03, de fecha 01 de junio del 2016, el
fiscal dispone la Conclusion de la Investigacion Preparatoria, en la investigacion seguida
contra A.Q.M y B.LL.H, por el supuesto consumacion del delito de Receptacion

Agravada.

e Analisis
La conclusion del Investigacion Preparatoria es un acto procesal por el cual el
Ministerio Publico da fin a la fase de investigacion al considerar que existe suficientes
elementos para decidir sobre el fondo del asunto, sea emitiendo un requerimiento de
acusacion o de sobreseimiento, ello tiene como base legal el articulo 343° del C.P.P., que

habilita al fiscal asumir una decision final. Ademas, se sustenta en que no es posible

mantener una investigacion de manera indefinida.
Por su parte, el articulo 344° del Cédigo Procesal Penal, establece lo siguiente:

“I. Dispuesta la conclusion de la Investigacion Preparatoria, de conformidad
con el numeral 1) del articulo 343, el Fiscal decidira en el plazo de quince dias
si_ formula acusacion, siempre que exista base suficiente para ello, o si requiere

el sobreseimiento de la causa”

Es decir, se le otorga al fiscal un plazo de 15 dias para resolver el fondo del asunto,
computo de plazo que corria desde el 01 de junio de 2016, solo faltaria el desarrollo de
las etapas sucesivas del proceso, particularmente la etapa intermedia y el eventual

juzgamiento.

3. ETAPA INTERMEDIA

Antes de centrarnos en el analisis del caso, es preciso citar un concepto sobre esta
etapa, Rosas Yataco (2018), sefiala que esta etapa tiene como fin establecer la
concurrencia o no de los supuestos que posibiliten pasar a un eventual juicio oral,

definiéndola como una etapa de saneamiento procesal, evaluacion de los medios
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probatorios para su actuacion en juicio, y también la posibilidad de sobreseer el caso

cuando no exista sustento para acusar.

3.1. Requerimiento de acusacion

La Fiscalia formul6 Requerimiento de Acusacion, en fecha 11 de julio de 2016,
en contra de A.Q.M y B.LL.H., por el delito de Receptacion Agravada, en agravio de
W.A.Z; solicitando para el primero de los nombrados la pena de seis afios y seis meses
de pena privativa de la libertad, al considerar que contaba con agravantes calificadas
como es la reincidencia, y para la segunda solicito la pena de cuatro afios y ocho meses
de pena privativa de la libertad, asi como al pago de una reparacion civil de S/.800.00

soles a favor del agraviado.

3.1.1. Hechos acusados

Los hechos acusados ocurrieron el 16 de noviembre de 2015, aproximadamente a
las 02:30 horas, cuando el agraviado W.A.Z, estaciond su vehiculo de placa X3G-519,
marca Suzuki, modelo K-10, color rojo, en las inmediaciones del Condominio Hudscar
del distrito de Wanchagq. El agraviado se quedé descansando dentro de la unidad, dejando
una de las ventanas semiabierta. Alrededor de las 06:00 horas, al intentar encender el
vehiculo, advirtid la desaparicion de diversas autopartes, entre ellas la memoria y
sensores del motor valorizados en S/ 8,000.00, asi como dos faros posteriores valorizados
en S/.600.00, presumiéndose que personas desconocidas le habrian suministrado algin

somnifero mientras permanecia en el interior del automovil.

Tras lo sucedido, el agraviado inici6 la busqueda de sus autopartes en la avenida
Manco Capac, zona conocida por la venta de repuestos usados, y posteriormente formulo
la denuncia correspondiente ante la DIVINCRI. En ese contexto, entrd en contacto con
Bertha Llamacponcca Huaman, quien manifestd que lo ayudaria a ubicar los accesorios
sustraidos. Posteriormente, esta se comunicd con A.Q.M, quien le inform6 que habia
conseguido las autopartes solicitadas y que estas serian vendidas por la suma de S/
2,800.00, monto que el agraviado aceptd, acorddndose una reunioén para concretar la

entrega.

Como resultado de la denuncia y de las actuaciones efectuadas entre el agraviado
y la Policia Nacional, el 17 de noviembre de 2015 se realizaron acciones de inteligencia

y seguimiento que permitieron intervenir a B.LL.H, en el preciso momento en que A.Q.M
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le entregaba un paquete envuelto en plastico negro. Al verificarse su contenido, se
hallaron diversas autopartes consistentes en una memoria, porta filtro, bobina de
encendido, inyectores y sensor de aire, las cuales presuntamente correspondian al
vehiculo de placa X3G-519 del agraviado, procediéndose a su inmediata incautacion y

detencion de A.Q.M.

3.1.2. Medios probatorios
Las pruebas ofrecidas por el Ministerio Publico fueron los siguientes:

e Examen del perito PNP M.Y.H, para que declarard respecto del contenido y
conclusiones de la Boleta Policial de Identificacion y Homologacion de
Autopartes N°214-2015, practicada en las autopartes y accesorios materia de la
presente investigacion, correspondientes al vehiculo con placa de rodaje X3G-
519, vehiculo que fue objeto de sustraccion.

e Declaracion testimonial del efectivo de la PNP L.A.Q, para que declare sobre el
contenido del Acta de Recepcion de Denuncia Verbal Directa efectuada por la
persona de W.A.Z.

e Declaracion testimonial del efectivo de la PNP W.A.Q, para que declare respecto
al contenido del Acta de Intervencion efectuada al imputado.

e Declaracion testimonial del efectivo de la PNP H.C.C, para que declare sobre la
forma y circunstancias como se efectiio y encontr6 las autopartes presuntamente
sustraidas en fecha 17 de noviembre de 2015.

e Declaracion testimonial de W.R.Q, para que declare respecto a la forma y
circunstancias como se suscitd los hecho, acuerdos y negociaciones para la
compra de autopartes presuntamente sustraidas y detallard como se efectuo el
encuentro con los acusados.

e Declaracion testimonial del agraviado, para que declare respecto a la forma y

circunstancias como se suscitaron los hechos.

e Acta de entrega de dinero efectuada por el investigado, a favor del agraviado por
concepto de devolucion de dinero y reparacion civil, con ello se acredita la
voluntad de reparar el dafio, como consecuencia del ilicito cometido.

e Consulta vehicular, emitida por la SUNARP, del vehiculo con placa de rodaje
X3G-519, de propiedad del agraviado; siendo su aporte probatorio que con dicho
medio se probara que el vehiculo tiene serie No MA3FB41S1FA567488 y motor
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No K10BN4685456 y ademas se acreditara la propiedad y preexistencia del bien
materia de la presente.

e Oficio N°9544-2015-REDIJU-CSJCU-P), por el cual se corrobora que A.Q.M
registra antecedentes penales, por la comision del delito de receptacion agravada,
Imponiendo una pena de tres afios y siete meses de pena privativa de libertad
suspendida.

e Oficio N°2237-2016-INPE/22-06-AJ, por medio del cual se informa que el
acusado A.Q.M, registra antecedentes judiciales con motivo del presente proceso.

e Oficio N° 5137-2016-REDIJU-CSJCU-PJ, por medio del cual se informa que la

imputada no registra antecedentes penales.

e Analisis

Que, de conformidad al art. 349 del CPP, el requerimiento de acusacion cumple
con el contenido exigido, como son, la identificacién de los acusados, la precision de
hechos imputados, actos de investigacion, la participacion que se le sefiale al imputado,
la relacion de circunstancias modificatorias de la responsabilidad penal, la cuantia de la
pena y consecuencias accesorias, monto de reparacion civil que era de S/.800 soles y los

medios de prueba que ofrecia para que sean actuados en la etapa de juzgamiento.

No existe tipicidad de hechos al tipo penal imputado, pues se advierte una copia
literal de los hechos narrados en la Disposicion de Formalizacion de Investigacion
Preparatoria, donde se sigue presumiendo que los bienes corresponderian al vehiculo del
cual se sustrajeron sus autopartes. Lo que evidencia que la Fiscalia no se gener6 certeza
sobre los hechos, pues esta etapa se requiere sospecha suficiente. En todo caso, se
encuentra relativamente sustentada, que tranquilamente pudo ser cuestionada mediante

una observacion formal.

Abhora, se evidencia el incumplimiento de los plazos procesales respecto al plazo
de 15 dias para la emision del requerimiento desde la conclusion de la investigacion, esto
teniendo en cuenta que la conclusion de la investigacion fue en fecha 01 de junio del 2016
y se formula el requerimiento el 11 de julio del 2016, es decir, 40 dias tard6 en formular
el requerimiento de acusacion, contraviniendo el fiscal el art. 344° del C.P.P; no obstante,

nadie observo dicho aspecto.

3.2. Emplazamiento del requerimiento de acusacion
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Que, con la Resolucion N°01 de fecha 13 de julio del 2016, el Tercer Juzgado de
Investigacién Preparatoria, dispone poner en conocimiento por el plazo de 10 dias el
requerimiento de acusacidn para que las partes cumplan con formular sus observaciones

conforme lo regula el art. 350° del C.P.P.

Revisado las resoluciones, se verifica que mediante Cédula de Notificacion
N°97203-2016-JR-PE, de fecha 10 de agosto del 2016, se notificoé al imputado, en el
establecimiento penitenciario del Penal de Varones Quenqoro de Cusco, siendo
validamente notificado conforme se acredita con el cargo de recepcion; asimismo, se ha

notificado a su domicilio procesal, tal como se cuenta con la Cédula de Notificacion

N°97204-2016-JR-PE, de fecha 10 de agosto del 2016.

Asimismo, se ha notificado a B.LL.H, en un domicilio procesal cito en la Calle
Maruri, dejandose expresa constancia que la misma se dejo por debajo de la puerta; no
obstante, no se advierte la notificacion a su domicilio real. Ahora, de la revision de autos,
se evidencia que la notificacion fue errdnea, tal como se evidencia del Oficio N°1695-
2016-MP-FN-1FPPS-CUSCO de fecha 08 de setiembre del 2016, la Fiscalia se sefiala
que existio un error al consignar el domicilio procesal de la referida imputada y cumple
con precisar la direccion correcta a efectos de que no se le vulnere el derecho de defensa.

En funcién a dicha precision, el Juzgado cumple con emplazar correctamente con
la Resolucion 01 a la acusada, para su conocimiento y fines correspondientes, como
también se emplaz6 de manera correcta a la parte agraviada y al Ministerio Publico.

Del cargo de ingreso de Escrito N°50347-2016, se advierte que el abogado de
B.LL.H renunci6 a su patrocinio, devolviendo el requerimiento de acusacion, por lo que,
conforme la Resolucion N°05 de fecha 07 de octubre del 2016, se procedio a notificar a
la acusada en su domicilio real, tal como se tiene de la Cedula de Notificacion N°127942-
2016-JR-PE, dejandose constancia de la notificacién bajo puerta. Al no haber cumplido
con designar abogado privado y no absolver el requerimiento de acusacion, que conforme
de la Resolucion N°07 de fecha 16 de noviembre del 2016, se gir6 oficio para que se

designe defensa técnica de oficio.

e Analisis

Tal como se advierte de lo antes indicado, se ha garantizado el derecho de defensa
de las partes procesales poniendo en conocimiento de los mismos el requerimiento de

acusacion, a efectos de que procedan a realizar las observaciones que vean por
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conveniente, en estricta aplicacion del articulo 350° del C.P.P., lo cual se encuentra
corroborada con las cedulas de notificacion adjuntadas al cuaderno de control de

acusacion.

Entonces, se entiende que la notificacion es el acto procesal por el cual se informa
a las partes procesales las resoluciones dictadas dentro del proceso. La omision de este
acto podria generar la vulneracion del derecho de defesa que incluso podria ser

sancionada con la nulidad del proceso.

En este presente caso se sub examine, se evidencia que se corrigi6 el defecto de
notificacion a la acusada B, LL.H, a quien se le notificd en un domicilio procesal errado,
siendo enmendado dicho error, y notificado en su domicilio. Asimismo, se designé un
abogado por designacion por el Ministerio de Justicia, a fin de no vulnerarse su derecho

de defensa.

3.3. Absolucion de acusacion

La defensa técnica del agraviado, se tiene el escrito de fecha 24 de agosto de 2026,
formul6 observaciones a la acusacion fiscal, sosteniendo que los hechos atribuidos no se
subsumen en el tipo penal imputado. Sefala que no existen elementos que acrediten su
participacion en la sustraccion de las autopartes, pues Unicamente habria intervenido
posteriormente con la intencién de colaborar en su recuperacion a cambio de una suma
de dinero, actuando como intermediario de una persona identificada como “Tony”,

acordandose la entrega de los bienes en un lugar publico.

Asimismo, sostiene que, de considerarse la existencia de conducta delictiva, esta
no habria llegado a consumarse, sino que constituiria un supuesto de tentativa, debido a
que la intervencidn policial fue previamente coordinada e inducida por su coacusada

B.LL.H.

Respecto a la reparacion civil, cuestiona su procedencia al considerar que el dafio
ya fue resarcido mediante la devolucion de los bienes y del dinero entregado, solicitando

ademas la imposicion de la pena se ubique dentro del tercio medio.

De igual modo, objeto la aplicacion de la agravante de reincidencia para justificar
una sancién por encima del tercio superior, argumentando que la condena anterior

impuesta en su contra tuvo el caracter de suspendida.
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e Analisis
La base normativa para postular absolucion al requerimiento de acusacion, se
encuentra sustentado en el art. 350° del C.P.P., es preciso indicar que la defensa técnica
del acusado, unicamente ha postula observaciones formales a los hechos, pena y
reparacion civil, mas no ha planteado ninguna excepcion o sobreseimiento para el control

sustancial. Tampoco ha postulado medios de prueba de descargo para preparar de mejor

manera el eventual juicio oral.

Respecto a la acusada, no ha postulado ninguna observacion formal ni sustancial

dentro del plazo legal de 10 dias, pese a ser notificada validamente en su domicilio real.
3.4. Citacion a control de acusacion

Que, de acuerdo a la Resolucion N°08 de fecha 31 de enero del 2017, el Tercer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de Cusco, citd a la audiencia de control de
acusacion para el dia 15 de febrero del 2017 a las 09:00 horas, de manera presencial y

con los apremios de ley en caso de inconcurrencia de las partes procesales.

e Analisis

La citacion a audiencia de control de acusacion es conforme a lo establecido por
el articulo 351.1 del C.P.P, que determina que, presentados los escritos y requerimientos
de los sujetos procesales o culminado el plazo para formular observaciones a la acusacion,
se debera proceder a sefalar dia y hora para la realizacion de la audiencia preliminar o

control de acusacion, dentro de un plazo no menor de cinco ni mayor de veinte dias.

La audiencia de control de acusacion es un mecanismo de control judicial
destinado a verificar que cumplan con los requisitos de acusacion como el fundamento
sustancia para una eventual apertura de juicio oral. En esa linea, esta audiencia esta
destinada a realizar un control formal de acusacidon y un examen sustancial de la
pretension acusatoria, con la finalidad de evitar que una persona sea sometida a juicio sin

una base juridica y probatoria suficiente.

En ese sentido, se ha garantizado el desarrollo de la etapa intermedia y el ejercicio
del derecho de contradiccion de las partes antes de decidir si corresponde o no emitir el

auto de enjuiciamiento.

3.5. Audiencia de control de acusacion
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A través del Acta que registra de Audiencia de Control de Acusacion, desarrollada
en fecha 15 de febrero del 2017, la Fiscalia oraliz6 su requerimiento de acusacion, en la
cual respecto al control formal los letrados de los acusados no han realizado

observaciones.

Se advierte que el juzgado realizd observaciones de oficio y ordeno a fiscalia
modificar la pena y ubicarla dentro del tercio de la pena concreta para el imputado, el
fiscal toma en cuenta la precision del juzgado y rectifica la pena, solicitando cuatro afios

y ocho meses de pena privativa de la libertad efectiva.

En base a dicha precision, a través de la Resolucion N°10 emitida dentro de la
misma audiencia, declaran que esta valido, y mediante Resolucion N°11, al no haber
planteado medios de defensa los acusados, se declard validamente la acusacion, y, por
ultimo, mediante Resolucion N°12 se admiti6 todos los medios de prueba del Ministerio

Publico.

e Analisis

De la revision del Acta de Audiencia de Control de Acusacion de fecha 15 de
febrero de 2017, se advierte que la defensa técnica de los acusados no formuld
observaciones formales ni sustanciales al requerimiento acusatorio, pese a tratarse de la
oportunidad procesal idonea para cuestionar aspectos relacionados con la imputacion, la
calificacion, la suficiencia de las pruebas la procedencia de los medios probatorios o
incluso solicitar el sobreseimiento de la causa, en razon a lo estipulado en los articulos

350y 351 del CPP.

Es preciso resaltar que fue el propio 6rgano jurisdiccional quien advirti6 de oficio
la deficiencia en la fijacion de la pena solicitada para el acusado A.Q.M, requiriendo al
Ministerio Publico adecuar su pretension punitiva y ubicarla dentro del tercio
correspondiente. Esta situacion, evidencia que efectivamente no correspondia ubicar la
pena por encima del tercio superior, pues la reincidencia como agravante cualificada
empleada en el presente caso no era de recibo, debido a que solo se aplica esta agravante

a penas efectivas y no a penas suspendidas.

El mismo razonamiento debio6 ser empleado al resolver la prision preventiva y sus
prolongaciones, dado que se utiliz6 como fundamento central la supuesta agravante
cualifica por reincidencia, cuando no era aplicable al caso y precisamente recién se dieron

cuenta de ello, en el control formal de la acusacion.
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En esa linea conforme la validez de la declaracion, requerimiento acusatorio y
admision de medios probatorios, el control judicial se limito esencialmente a verificar los
requisitos formales de la acusacion y a la correccion de la pretension punitiva, sin que
existiera un debate contradictorio respecto de la imputacién o de los elementos de

conviccion que sustentaron el requerimiento.

En ese sentido, la falta de cuestionamientos por parte de la defensa permitié que
la acusacion fiscal supere la etapa intermedia sin mayores observaciones, quedando
expedito el proceso para la emision del auto de enjuiciamiento y el posterior desarrollo

del juicio oral.

3.6.  Auto de enjuiciamiento

Que conforme la Resolucion N°13 de fecha 15 de febrero del 2017, el J.I.P, emitio
el Auto de Enjuiciamiento en la misma audiencia de Control de Acusacion, precisando
los datos de los acusados, el delito imputado, la pena solicitada, la reparacién civil, la
multa y los medios probatorios admitidos, remitiéndose a la resolucion N°12, para
finalmente ordenar la remision del caso al juez correspondiente para la determinacion de

la verdad.

e Analisis
Es preciso tener un concepto claro de lo que constituye el acto procesal de emitir
el auto de enjuiciamiento, al respecto el Tribunal Constitucional en la sentencia emitida

en el (Expediente N°00762-2020-PA/TC Arequipa, 2020), ha sefialado la siguiente

definicion:

“(...) auto de enjuiciamiento es una resolucion por la cual la autoridad

jurisdiccional encargada de la etapa intermedia ordena la remision de los

actuados al juez encargado del juicio oral, que dictara el auto de citacion a

Juicio”.

Es decir, su emision no implica de antemano la imposicidon de una sentencia, sino
que tiene como finalidad preparar el proceso para la etapa estelar conocido como juicio

oral.

Asimismo, es preciso indicar que el sustento legal del auto de enjuiciamiento esta

regulado expresamente en el art. 353° del C.P.P., que fija los requisitos indispensables
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que debe contener bajo sancioén de nulidad, que en el presente caso fue cumplido por el
juzgado; de la misma forma, se establece que se debe poner en conocimiento a las partes

y obliga al juez remitir en un plazo de 48 horas los actuados al juez penal correspondiente.

4. ETAPA DE JUICIO ORAL

Esta etapa citando a Talavera Elguera (2004), constituye la fase esencial del
proceso penal, donde se decidira el fondo del asunto y se producira la prueba, en virtud
al principio de oralidad, publicidad e inmediacion, que buscan garantizar la igualdad de
armas, todo ello con el fin de generar conviccion en el magistrado que resolvera el asunto,
para determinar la veracidad de los hechos.

4.1. Citacion a juicio

De este auto de citacion a juicio oral contenido en la Resolucion N°01, de fecha
06 de marzo de 2017, el Cuarto Juzgado Penal Unipersonal de Cusco dispuso la
instalacion del juicio oral para el dia 15 de marzo de 2017, ordenando la notificacion a
las partes procesales para garantizar su concurrencia al acto de juzgamiento; asimismo,
dispuso la notificacion de los testigos cuyos medios probatorios fueron admitidos en la
etapa intermedia, a fin de asegurar su participacion en el juicio oral, y finalmente, ordend
la formacion del cuaderno de debate, conforme a las reglas que rigen la etapa de

juzgamiento.
e Analisis

La citacion a juicio oral, se encuentra contemplado en el art. 355° del C.P.P, la
misma que define que la citacion debe hacerse en el plazo mas breve posible, disponiendo
que se corra traslado a las partes procesales establecidas en el auto de enjuiciamiento, la

misma que fue cumplida por el Cuarto Juzgado Penal Unipersonal de Cusco.

4.2. Instalacion de Audiencia

Mediante Acta que registra la Audiencia de Juicio Oral, de fecha 15 de marzo del
2017, se declaro frustrada la instalacion de la misma y se reprogramo la audiencia para

el dia 23 de marzo del 2017, debido a que no se evidenciaba notificacion a la acusada.

Asimismo, se advierte a través del Acta de Juicio Oral, de fecha 23 de marzo del

2017, se declar6 reo contumaz a, al no haber concurrido a la audiencia pese a ser

70



validamente notificada, procediéndose a archivar provisionalmente la causa respecto a

esta acusada.

Se instalo la audiencia respecto al acusado, procediendo el Ministerio Publico a
oralizar sus alegatos de apertura, al culmino del mismo se le dio el uso de la palabra al
abogado del acusado en mencidn, quien refiri6 que su defendido se acogeria a la

conclusion anticipada.
e Analisis

A través del articulo 345° del C.P.P, la instalacién de juicio tiene caracter de
inaplazable, y la consecuencia juridica de la inconcurrencia injustificada de la parte
acusada, es la declaratoria de reo contumaz. Al respecto el Acuerdo Plenario N°5-
2006/CJ-116, define esta figura como la persistencia del acusado de comparecer ante la

justicia pese a estar validamente emplazada con la notificacion correspondiente.

La declaratoria de contumaz esta prevista en el articulo 79° del C.P.P., la cual se
aplico respecto al acusado, quien, pese a haber sido validamente notificada no concurri6
a la instalacion de audiencia, en virtud al numeral 5 del referido articulo, y se procedid a

archivar provisionalmente el caso respecto a esta persona, ordenandose su captura.

En esta fase también se ha verificado que se realizaron alegatos preliminares, la
misma que tiene por finalidad que las partes expongan su teoria del caso, anunciando lo
que buscaran demostrar durante el juicio oral, de modo que la pretension de la Fiscalia

fue demostrar los hechos acusados y buscar una condena en contra del acusado.
4.3. Conclusion anticipada

Segun la Resolucion N°03, de fecha 22 de marzo del 2017, el juez del Cuarto
Juzgado Unipersonal de Cusco, homologa el acuerdo de conclusion anticipada arribada
entre la fiscalia y el acusado, y se le impuso a este ultimo la pena de cuatro afios de pena
privativa de la libertad efectiva, debiendo concluir el dia 17 de noviembre del 2019, asi

el pago por concepto de reparacion civil de S/.700.00 soles.

El juzgado precisa que la conclusion anticipada es procedente, debido a que el
acusado, luego de ser informado de sus derecho y previa reunidon con su abogado
defensor, sefiald admitir culpabilidad del delito acusado y acepto la responsabilidad civil,
por lo que se considerd que esta manifestacion de aceptacion de cargos satisfacia el

primer supuesto para proceder el beneficio de conclusion anticipada.
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Respecto a la responsabilidad penal, el juzgado sefiald que, al haberse acogido el
acusado a esta figura procesal, los hechos descritos en la acusacién se tienen por
aceptados y considerd acreditado que A. Q. M participé en la comercializacion de
autopartes provenientes de la sustraccion de un vehiculo perteneciente al agraviado,
conducta que encuadra en el delito de receptacion agravada previsto en los art. 194y 195
del C.P. La resolucion sostiene que los hechos aceptados permiten verificar tanto los
elementos objetivos del delito como el conocimiento que tenia el acusado sobre el ilicito

de los bienes que trasladaba y ayudaba a comercializar.

Precisa que concurren los elementos de antijuridicidad y culpabilidad, debido a
que la conducta del acusado se encuentra prohibida por la ley penal y que en caso en
concreto no concurre ninguna causal de justificacion, debido a que el procesado es una
persona mayor de edad, con instruccion para comprender sus acciones, por lo que debia

de responder como autor del delito acusado.

Respecto al acuerdo sobre la pena, sefiala que es razonable al ubicarse la pena
dentro del tercio correspondiente, y que no correspondia aplicar la agravante de
reincidencia porque no concurrian los presupuestos legales, pero teniendo en cuenta que
tiene antecedentes penales, sefiala que no se puede conceder un beneficio de suspension
de ejecucion de la pena. Sobre la reparacion civil, el juzgado tomd en cuenta el monto y
la consideré acorde con la proporcionalidad del dafio causado.

e Analisis

La decision de acogerse a una conclusion anticipada por parte del acusado, fue lo
mas correcto, pues existia suficientes elementos de conviccion que respaldaban la
comision de delito de Receptacion que se encuentra tipificada en el art. 139° del Codigo

Penal, que senala:

“El que adquiere, recibe en donacion o en prenda o guarda, esconde, vende o
ayuda a negociar un bien de cuya procedencia delictuosa tenia conocimiento o

debia presumir que provenia de un delito”.

La agravante se encuentra establecida en el articulo 195 del C.P., sustentado en el
numeral 1 “Si se trata de vehiculos automotores, sus autopartes o accesorios”, para ello
se prevé una pena no menor de cuatro y no mayor de seis aflos de pena privativa de la

libertad.
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En ese sentido, la decision de acogerse a una conclusion anticipada fue lo mas
correcto, siendo asi, la resolucion que homologa la aplicacion de conclusion anticipada

se encontraba debidamente respaldada.

La aplicacion de la conclusion anticipada se ajusta formalmente a los articulos
372 y 373 del C.P.P,, pues se verifica la concurrencia de sus presupuestos esenciales: el
acusado fue informado de sus derechos, contd con asistencia letrada, admitio los hechos
imputados y aceptd su responsabilidad penal y civil de manera expresa y voluntaria; sobre
las base del cual se arrib6 a un consenso con la Fiscalia respecto de la pena, la reparacion
civil y los dias multa, el cual fue sometido a control judicial, encontrandose la decision

dentro del marco legal previsto para esta institucion.

4.4. Captura del reo contumaz

A través del Oficio N°855-2017-VII-MACRO-REGPOL/RP-CUS-DIVICAJ-
DEPAJ-JUS/CDT, de fecha 17 de mayo del 2017, personal de la Policia Nacional del
Perti, cumple con poner a disposicion del juzgado a la acusada B.LL.H, la misma que fue
detenida en la fecha sefalada a horas 13:30 horas por personal de la Comisaria de

Wanchagq, por encontrarse con orden de captura y requisitoria vigente.

e Analisis
La detencion de la acusada es una medida amparada en el articulo 79°del C.P.P,,
y en estricta aplicacion del articulo 355° del citado cuerpo normativo. La consecuencia
juridica fue un archivo provisional respecto a dicha persona, hasta su captura, por lo que,

una vez capturada se reanuda el juicio oral, cesando dicha condicion.

El juzgado conforme la Resolucion N°7 de fecha 17 de mayo del 2017, citando
para audiencia de juicio oral, levantandose la reserva del proceso para el dia 18 de mayo
del 2017; asimismo, revisado los actuados, se advierte que la investigada se acogeria a la
institucion de conclusion anticipada, pues obra la constancia correspondiente al pago de

la reparacion civil.
4.5. Conclusion anticipada

Que, a través del Acta de Audiencia de Juicio Oral, de fecha 18 de mayo del 2017,
se determina que la acusado B.LL.H, se acogio a la conclusion anticipada, por lo que el
juez concluyé el juicio y emitié la sentencia correspondiente, homologando el acuerdo

de conclusion anticipada a la que arribaron el fiscal y la acusada, Imponiéndole la pena
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de 4 afios de pena privativa de la libertad con caracter suspendida bajo reglas de conducta,
por haber incurrido en la comision del delito de Receptacion Agravada, en calidad de
complice primaria.
e Analisis
Conforme se advierte, la acusada emple6 la misma institucion de conclusion
anticipada, para obtener el beneficio de reducir en una séptima parte de la pena para
acceder a una pena suspendida, esto teniendo en cuenta que no contaba con antecedentes

penales, contrario a su coacusado, a quien si se le dio una pena efectiva.

La diferencia entre ambas penas es basicamente que, en una pena suspendida, si
bien cuenta con reglas de conducta, no ingresa de manera efectiva a un establecimiento

penitenciario, a diferencia de la pena efectiva.

La base legal, se tipifica en el art. 57° del Codigo Penal, que sefiala, la posibilidad
de suspender la pena cuando esta no supere los 4 afios -con la norma vigente en ese
entonces-, y que, segun las condiciones del acusado, permita inferir que no volvera a
cometer delito, y esto el juzgado lo sustenta con la inexistencia de antecedentes penales
y que ha cumplido el pago de los dias multa y ha incrementado el monto de la reparacion

civil. Resulta correcta la aplicacion de la suspension de la pena.

CONCLUSIONES

* La investigacion penal se inicid a partir de la denuncia formulada por el
agraviado, quien reportd la sustraccion de diversos accesorios de su
vehiculo, por lo que se desplego acciones de inteligencia para efectuar un
operativo policial, la cual tuvo como resultado la intervencion y captura de
A.Q.M. y B.LL.H., atribuyéndoseles la supuesta comision del delito de

receptacion agravada.

* La resolucion que determino la medida coercitiva de prision preventiva,
presentd deficiencias de motivacion respecto de algunos de sus
presupuestos, particularmente en lo concerniente al andlisis de la
proporcionalidad y razonabilidad de la medida, la determinacion de su

duracion y la fundamentacion concreta del peligro procesal, pues el
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requerimiento no fundamentaba la proporcionalidad ni la duracion de la

medida.

El requerimiento y la resolucion que declara fundada la primera
prolongacion de prision preventiva no desarrolla adecuadamente las
circunstancias de dificultad o especial prolongacion del proceso exigidas
por el art. 274 del C.P.P., sustentandose principalmente en la existencia de
etapas procesales pendientes, circunstancias ordinarias y previsibles dentro

de cualquier proceso penal.

La denominada “prolongacion de la prolongacion’ de la prision preventiva
constituyd la actuacion procesal mas cuestionable del caso, pues fue
solicitada y concedida en un contexto normativo que no contemplaba
expresamente dicha figura juridica. Tanto mas que la medida fue impuesta
sin acreditar circunstancias excepcionales que justifiquen una nueva

ampliacion de la privacion de libertad.

Al dictarse las medidas coercitivas, no se le ha respetado la presuncion de
inocencia, debido a que el imputado fue tratado como culpable, sin respetar
el principio de legalidad, la debida motivacion y aspectos procesales que
debian ser cumplidas, pues se ha puesto en evidencia que los requerimientos
carecian de sustento y el juzgado de investigacion lejos de controlar ello,
declaraba fundada las mismas, sin un adecuado analisis, siendo una suerte
de mesa de partes del Ministerio Publico. Esto también fue aceptado por la
defensa técnica del imputado quien fue un simple veedor de estos actos

arbitrarios.

Durante la etapa intermedia se respetaron las principales garantias del
debido proceso, permitiéndose a la defensa ejercer contradiccion frente al
requerimiento acusatorio y participar en las actuaciones procesales

correspondientes.

En la etapa de juzgamiento, la estrategia de acogerse a la conclusion
anticipada resulto juridicamente adecuada, pues los elementos probatorios

acumulados por el Ministerio Publico presentaban una alta capacidad
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incriminatoria, circunstancia que razonablemente permitia prever la
emision de una sentencia condenatoria en caso de continuarse con juicio

oral.

RECOMENDACIONES

* Se recomienda que el Ministerio Publico fundamente de manera
individualizada y exhaustiva los requerimientos de prision preventiva y sus
eventuales prolongaciones, desarrollando cada uno de los presupuestos
exigidos por la ley, especialmente la proporcionalidad y razonabilidad de la
medida, la duracion solicitada y la existencia concreta del peligro procesal,

evitando argumentaciones genéricas 0 meramente reiterativos.

* Se recomienda que los érganos jurisdiccionales ejerzan un control riguroso
de los requerimientos de prolongacion de prision preventiva, verificando
que concurran efectivamente circunstancias extraordinarias de especial
dificultad o especial prolongacion del proceso, sin admitir como
justificacion suficiente la sola existencia de etapas procesales pendientes o

la continuidad normal del tramite judicial.

* Se recomienda una capacitacion permanente para los jueces y fiscales, a
efectos de evitar cometer actos arbitrarios en el desarrollo de los procesos

penales.

* Se recomienda fortalecer la actuacioén de la defensa técnica, promoviendo
recursos impugnatorios estructurados sobre agravios concretos y vinculados
directamente a los fundamentos de las resoluciones cuestionadas, para

garantizar una tutela real y efectiva de los derechos del imputado.

* Se recomienda que jueces y fiscales observen estrictamente el principio de
legalidad para la aplicacion de medidas limitativas de derechos
fundamentales, absteniéndose de solicitar o conceder figuras procesales que
no cuenten con habilitacion normativa expresa, garantizando que toda

medida que restrinja la libertad personal se encuentre sustentada en una base
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legal clara y en una motivacion reforzada conforme a los estandares

constitucionales y convencionales.
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