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RESUMEN

La presente investigacion titulada “Implicancias de la sentencia plenaria
casatoria 1-2017/cij-433 en el delito de lavado de activos puerto Maldonado
20197, en donde se analiza el lavado de activos que se considera como un delito
complejo tanto en nuestra legislacion como en otras legislaciones a nivel
internacional. Asi pues, recibe diversos nombres tales como lavado de capitales,
blanqueo de productos ilicitos, blanqueo de capitales o legitimizacion de capitales
ilicitos. Como su nombre bien lo dice, el objetivo del sujeto activo en el delito de
lavado de activos sera legitimar el dinero proveniente de actividades ilicitas tales
como el narcotrafico, corrupcion, contrabando, etc., causandose con ello un grave
dafio al Estado y a quienes vivimos en él; para lo cual hemos formulado la
interrogante general ¢Cudles son las implicancias de la sentencia plenaria
casatoria 1-2017/ CI1J-433 del Delito de Lavado de Activos?; lo que gener6 el
Objetivo general, Determinar las implicancias de la sentencia plenaria casatorial-
2017/ Cl1J-433 del Delito de Lavado de Activos. La metodologia a empleada fue
siguiente: La poblacion de estudio estuvo conformada por el analisis teméatico de
la Sentencia Casatoria 1-2017/C1J-433, se utiliz6 el muestreo no probabilistico por
conveniencia, arrojando como que la valoracion de la prueba en el lavado de activos
segun la sentencia analizada, se basa en el conocimiento de hechos ilicitos, que
generan activos materia de lavado y la recoleccion de indicios, pero se necesita
gue estos indicios sean contundentes que permitan inferir l6gicamente que se han
realizado los hechos materia de proceso.

Conclusiones: Las implicancias de la sentencia plenaria casatoria estudiada son
la elevacion del estandar probatorio y de la actividad investigativa alta, mediante la
utilizacion de niveles progresivos de sospecha y prueba por indicios, sin embargo,
se ha observado que estos niveles son mal utilizados por el director de la
investigacion, que no permite el acceso adecuado y eficaz a la justicia.

Palabras Clave:
Activos, delito, implicancia, lavado, sentencia



ABSTRACT

The present investigation titled “Implications of the plenary cassation ruling 1-
2017/cij-433 in the crime of money laundering Puerto Maldonado 2019”, where
money laundering is analyzed, which is considered a complex crime both in our
legislation and in other legislation at the international level. Thus, it receives various
names such as money laundering, laundering of illicit products, money laundering
or legitimization of illicit capital. As its name says, the objective of the active subject
in the crime of money laundering will be to legitimize the money coming from illicit
activities such as drug trafficking, corruption, smuggling, etc., thereby causing
serious damage to the State and to those of us who live. in it; For which we have
formulated the general question: What are the implications of the plenary cassation
ruling 1-2017/1CJ-433 of the Crime of Money Laundering?; which generated the
general objective, Determine the implications of the plenary cassation ruling 1-
2017/1CJ-433 of the Crime of Money Laundering. The methodology used was as
follows: The study population was made up of the thematic analysis of the Cassation
Sentence 1-2017/Cl1J-433, non-probabilistic sampling for convenience was used,
showing that the evaluation of the evidence in money laundering assets according
to the sentence analyzed, is based on knowledge of illicit acts, which generate
assets that are subject to laundering and the collection of evidence, but these
indications need to be conclusive that allow it to be logically inferred that the events
that are the subject of the process have been carried out.

Conclusions: The implications of the plenary cassation sentence studied are the
elevation of the evidentiary standard and high investigative activity, through the use
of progressive levels of suspicion and proof by evidence, however, it has been
observed that these levels are misused by the director of the investigation, which
does not allow adequate and effective access to justice.

Keywords:

Assets, crime, implication, laundering, sentence.
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INTRODUCCION

El presente trabajo de investigacion titulado “Implicancias de la sentencia
plenaria casatoria 1-2017/cij-433 en el delito de lavado de activos puerto
Maldonado 2019”, investiga la causa por el delito de Lavado de activos se
encuentra regulado en el Decreto Legislativo N. © 1106 (Decreto Legislativo de
Lucha eficaz contra el Lavado de Activos y otros delitos relacionados a la mineria
ilegal y crimen organizado), desde el 18 de abril de 2012; posteriormente el
Estado peruano promulga el 25 de noviembre de 2016, el Decreto Legislativo
1249 que dicta medidas para fortalecer la Prevencion,Deteccion y Sancion del
Lavado de Activos y el terrorismo; el presente trabajo de investigacion tiene
como principal utilidad desarrollar los efectos del delito de lavado de activos en
base a la sentencia plenaria casatoria 1-2017/Cl1J-433, toda vez que es una
realidad que muchas investigaciones por delito de lavado de activos se archivan
en sede fiscal por no cumplir con lo exigido en la norma para llegar a la etapa de
juicio oral. Asi pues, resulta complicado para los fiscales acreditar
fehacientemente la existencia del ilicito y en tal sentido formalizar las
acusaciones y llegar a una sentencia favorable, en donde se va lograr que la
comunidad académica conozca el estandar de prueba solicitado a nivel fiscal
para lograr acreditar un ilicito de lavado de activos al amparo de lanormativa
vigente; la presente investigacion esta desarrollada en los siguientes capitulos:

Capitulo I.- Este capitulo contiene planteamiento del problema, la justificacion y

las interrogantes de investigacion junto con los objetivos de la misma.



Capitulo Il.- Esta contiene al Marco Teorico Conceptual dividido en los
antecedentes de investigacion, y las bases tedricas.

Capitulo 1l1.- Esta contiene la Formulacion de la Hipotesis yVariables.

Capitulo 1V.- Esta contiene el Desarrollo de la Metodologia.

Capitulo V.- Que contiene el desarrollo de los objetivos propuestos a través del
trabajo de campo, la aplicacion del instrumento propuesto y su interpretacion y

analisis correspondiente.

Por ultimo, desarrollamos las conclusiones y sugerencias producto de la

investigacion.



CAPITULO |

PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1. Situacion problematica

El lavado de activos se considera como un delito complejo tantoen nuestra
legislacion como en otras legislaciones a nivel internacional. Asi pues, recibe
diversos nombres tales como lavado de capitales, blanqueo de productos ilicitos,
blanqueo de capitales o legitimizacién de capitales ilicitos. Como su nombre bien lo
dice, el objetivo del sujeto activo en el delito de lavado de activos sera legitimar el
dinero proveniente de actividades ilicitas tales como el narcotrafico, corrupcion,
contrabando, etc., causandose con ello un grave dafio al Estado y a quienes vivimos
en él.

En nuestro pais, el delito de Lavado de activos se encuentraregulado
en el Decreto Legislativo N. © 1106 (Decreto Legislativo de Lucha eficaz contra el
Lavado de Activos y otros delitos relacionados a la mineria ilegal y crimen
organizado), desde el 18 de abril de 2012; posteriormente el Estado peruano
promulga el 25 de noviembre de 2016,el Decreto Legislativo 1249 que dicta medidas
para fortalecer la Prevencion, Deteccion y Sancion del Lavado de Activos y el

terrorismo.

Con la Sentencia Plenaria Casatoria N° 1-2017/CIJ-433, surge una
gran problemética, puesto que sugiere diversas interpretaciones respecto del origen
delictivo de los bienes objeto del delito de Lavado de Activos, y en ese sentido una

corriente sefiala que para estos delitos, no se debida probar el origen delictivo de



los bienes objeto de delito y la otra corriente afirma que para dichos delitos se



requiere necesariamente que se pruebe fehacientemente el origen delictivo de

dichos bienes, por lo dicha divergencia es materia de nuestra investigacion.

1.2. Formulacion del problema

1.2.1. lema general
¢, Cuales son las implicancias del | Pleno Jurisdiccional Casatorio de las Salas
Penales Permanente y Transitoria, Sentencia Plenaria Casatoria N° 1-2017/CIJ-
433 sobre el Delito de Lavado de Activos en Puerto Maldonado, respecto de la

contradiccion del origen delictivo de los bienes objeto del delito?

1.2.2. Problemas especificos
1. ¢Cbomo es la valoracion de la prueba y la prueba por indicios en el delito de
lavado de activos segun la sentencia plenaria casatoria 1-2017/C1J-433?
2. ¢Como es la actividad procesal y el nivel de sospecha en el delito de lavado

de activos segun la sentencia plenaria casatoria 1-2017/CIJ-433?

1.3. Justificacion de lainvestigacion

El presente estudio que pretendo realizar se justifica por las siguientesrazones:

El delito de lavado de activos es para cualquier sociedad nacional einternacional
de suma importancia, toda vez que en mérito a este ilicito se busca dar
apariencia de legalidad a bienes que tienen origen delictivo. En tal sentido,
centrandonos en la realidad peruana estamos frente a un problema actual y que
afecta gravemente al Estado como sujeto protegido afectado ya que perjudica de

manera sumamente negativa a la economia, al gobierno y al bienestar social de



la nacion.

Asi pues, el delito de lavado de activos se configura como un delito complejo que
afecta gravemente a la sociedad, y genera inestabilidad a la seguridad nacional,
regional e internacional, perjudicandose la gobernabilidad del pais, las

instituciones que lo conforman, asi como el desarrollo nacional del pais.

La investigacion tiene como principal utilidad desarrollar los efectos del delito de
lavado de activos en base a la sentencia plenaria casatoria 1- 2017/CIJ-433, toda
vez que es una realidad que muchas investigaciones por delito de lavado de
activos se archivan en sede fiscal por no cumplir con lo exigido en la norma para
llegar a la etapa de juicio oral. Asi pues, resulta complicado para los fiscales
acreditar fehacientemente la existencia del ilicito y en tal sentido formalizar las

acusaciones y llegar a una sentencia favorable.

El estudio y desarrollo de la presente investigacion tiene relevancia juridica toda
vez que el delito de lavado de activos genera diversos efectos legales en la
sociedad como bien se menciond lineas arriba, y es por ello quesu tratamiento
y manejo es de vital importancia, debiendo conocerse la normativa vigente, asi

como toda la jurisprudencia esbozada en materia de lavado de activos.

Asi también, la relevancia académica de la presente investigacion es resaltante
toda vez que permitira a la comunidad académica conocer el estdndar de prueba
solicitado a nivel fiscal para lograr acreditar un ilicito de lavado de activos al

amparo de la normativa vigente



1.4. Objetivos de lainvestigacion

1.4.1. jetivo general

Determinar las implicancias del | Pleno Jurisdiccional Casatorio de las Salas Penales
Permanente y Transitoria, Sentencia Plenaria Casatoria N° 1-2017/C1J-433 sobre el
Delito de Lavado de Activos en Puerto Maldonado, respecto de la contradiccion del

origen delictivo de los bienes objeto del delito.

1.4.2. Objetivos especificos
1. Analizar la valoracion de la prueba y la prueba por indicios en el delito de
lavado de activos segun la Sentencia Plenaria Casatoria 1-2017/C1J-433.
2. Determinar la actividad procesal y el nivel de sospecha en el delito de lavado

de activos segun la Sentencia Plenaria Casatoria 1-1-2017/CIJ-433?



CAPITULO I

MARCO TEORICO CONCEPTUAL

2.1. Antecedentes historicos

En el presente apartado, abordaremos sobre los antecedentes histéricos, transitando por el
derecho romano, hasta la el derecho griego y contemporaneo. En vista que es importante para
desarrollar a lo largo de las décadas y la evolucion de la figura juridica del delito hasta los principios
recordatorios de la prevencion y tratamiento de la normativa en poder combatir el instrumento

fundamental para combatir el delito del lavado de activo.

2.1.1. Derecho Romano

Segun Prutting (2010), sefala sobre la carga de la prueba en el derecho romano en la
influencia del derecho probatorio. El derecho romano, con su sofisticado sistema juridico,
estableci6 muchas de las bases para la jurisprudencia europea, incluyendo aspectos
fundamentales relacionados con la carga de la prueba. Un principio central del derecho
romano era "actori incumbit probatio”, que se traduce como "el que afirma debe probar".
Esto significa que la carga de la prueba recaia sobre el demandante, quien tenia la
responsabilidad de demostrar sus afirmaciones en el proceso judicial.

Ademas, en expresion de Guillén y Fabré (2021), menciona sobre el derecho romano
utilizaba presunciones legales (praesumptiones) que podian invertir la carga de la prueba
en ciertos casos. Un ejemplo de esto es la presuncion de paternidad para un nifio nacido
dentro de un matrimonio, donde se asumia la paternidad del esposo salvo prueba en

contrario.

En cuanto a la evidencia, los romanos valoraban tanto la prueba documental como los
testimonios. Sin embargo, la evaluacion de estas pruebas quedaba a discrecion del juez,
quien tenia un considerable margen para decidir sobre su validez y relevancia.

El sistema probatorio tal como sefiala romano también incluia el uso de testigos y

8



juramentos. Los testimonios dados bajo juramento eran considerados pruebas de gran
peso, y los jueces debian evaluar cuidadosamente la credibilidad de los testigos.

Para el estandar probatorio, Bustamante y Palomo (2018), los romanos utilizaban el
concepto de "certeza moral". Este concepto requeria que el juez alcanzara un grado de
conviccion suficiente para decidir a favor o en contra de una afirmacion. Esta idea ha
evolucionado en los sistemas juridicos modernos hacia nociones como la "preponderancia
de la prueba" o la "conviccion del juez", donde se busca que el juez esté razonablemente
convencido de la veracidad de los hechos alegados.

El impacto del derecho romano en el desarrollo del derecho probatorio es evidente en la
forma en que estos principios han sido adaptados y aplicados en los sistemas juridicos
europeos posteriores. En el derecho aleman, por ejemplo, se observa una continuidad y
evolucion de estos principios romanos, ajustandolos a las necesidades y contextos
contemporaneos, pero manteniendo la estructura fundamental que heredaron del derecho
romano.

Por otro lado, como refiere Solarte (2004), el estudio de las fuentes y de las opiniones de
los romanistas revela una larga evolucion respecto de las consecuencias que la sociedad
romana atribuia a los hechos considerados delitos. En los inicios del derecho romano, los
delitos eran percibidos como ofensas contra los dioses, y las sanciones se entendian como
una venganza divina. El castigo al delincuente se veia como un sacrificio para expiar la
culpa, con el delincuente actuando como la victima de este sacrificio.

Con el tiempo, esta nocion de venganza divina dio paso a la venganza privada. En esta
fase, la reaccidén contra el autor de un delito era manejada directamente por el agraviado
o sus allegados, quienes podian infligir el mismo dafio que habian recibido. Sin embargo,
se permitia que el ofendido renunciara a la venganza a cambio de una compensacion
monetaria acordada con el autor del delito, conocida como composicion convencional o

voluntaria.



Posteriormente, la ley comenzd a regular estas compensaciones, estableciendo la
obligatoriedad de la composicién y determinando la cuantia de la pena (poena) o los
criterios para su determinacién. Asi, lo que inicialmente era una renuncia voluntaria a la
venganza se transformé en una obligacion impuesta por la ley.

La Ley de las Xl Tablas, redactada entre 451 y 449 a.C., jug6 un papel crucial en esta
evolucién. Esta legislaciéon codificé diversas conductas que afectaban significativamente a
la colectividad y establecié castigos para ellas. Aunque conservaba elementos primitivos
como la venganza privada y el talién (la retribucion directa del dafio), también permitié la
composicion voluntaria y establecid penas pecuniarias para delitos menos graves,
mostrando un avance y una humanizacion en el derecho sancionatorio romano.

Las sanciones bajo la Ley de las XlIlI Tablas eran muy diversas e incluian desde multas
hasta castigos corporales y la muerte. Estas sanciones no siempre seguian los principios
modernos de proporcionalidad y justicia, sino que a menudo eran severas y destinadas a
ser disuasorias.

En esta etapa, el derecho romano no distinguia entre delitos cometidos con dolo (intencién
maliciosa) y aquellos cometidos por negligencia. Solo los actos intencionales (scientia dolo
malo) eran generalmente considerados delitos. No habia una reflexion sobre las
consecuencias de los actos negligentes o imprudentes, y la sancién se basaba mas en la
causalidad objetiva que en la intencion subjetiva del autor.

A pesar de la falta de una distincion clara entre dolo y negligencia, hubo un primer
acercamiento a considerar la capacidad del sujeto para entender y querer el resultado de
sus acciones. Este aspecto es un indicio temprano de la evolucion hacia un sistema juridico
mas sofisticado que consideraria la intencién y la capacidad mental del autor en la
valoracion de los delitos.

Por otro lado, como infiere Zanetta y Villalba (2020), en la antigua Roma, los delitos

privados se clasificaban en cuatro categorias principales: furtum (hurto), rapina (rapifia o
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robo), iniuria (injuria y calumnias), y damnum iniuria datum (dafio causado injustamente).
Estos delitos eran tratados de manera distinta a los delitos publicos y tenian sus propias
caracteristicas y consecuencias legales.

Furtum comprendia no solo el hurto, como se entiende hoy, sino también ciertas estafas y
defraudaciones. Rapina abarcaba el robo en sus formas simples y agravadas. Iniuria
incluia ofensas tanto morales como fisicas a una persona, como injurias y calumnias.
Damnum iniuria datum se referia a cualquier dafio causado de manera injusta a la
propiedad de otra persona.

En el derecho clasico romano, las obligaciones nacidas de estos delitos privados
implicaban el pago de una pena pecuniaria, es decir, una compensacion monetaria.
Frecuentemente, esta compensacion era equivalente al perjuicio causado, pero en muchos
casos, el monto era superior, lo que resultaba en un enriguecimiento del demandante.

Las obligaciones derivadas de un delito privado se caracterizaban por varios aspectos. La
obligacion se formaba solo si habia una accion concreta; la simple intencion de cometer
un delito no era suficiente para generar una obligacién. Aquellos que no eran responsables
de sus actos, como menores de edad o personas con incapacidades mentales, no podian
ser obligados por delitos. El objeto de la obligacion era siempre el pago de una cantidad
de dinero determinada, nunca otro tipo de compensacion. Estas obligaciones se extinguian
con la muerte del deudor, y los herederos del culpable no estaban generalmente obligados
a cumplirlas. Si habia varios autores del delito, todos eran responsables solidariamente
por el dafio. Esto significaba que cada uno podia ser obligado a pagar la totalidad de la
compensacion, sin poder dividir la responsabilidad entre ellos ni reclamar contra sus
complices. La pena era considerada absolutamente personal.

Este sistema legal muestra como el derecho romano estructuraba y gestionaba las
consecuencias de los delitos privados, diferenciandolos claramente de las obligaciones

gue nacian de actos licitos y estableciendo un marco claro para la compensacion de los
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dafos causados por tales delitos.

2.1.2. Derecho Griego

Desde el punto de vista de Wolff (1976), la Historia del Derecho Griego de la Antigliedad.
El orador se congratula de poder hablar sobre su especialidad, la cual abarca el derecho
observado por los pueblos de habla griega desde la época de Homero (aproximadamente
en el siglo VIl a.C.) hasta los tiempos helenisticos, que incluyen el derecho de las
monarquias greco-macedodnicas procedentes del Imperio de Alejandro, como Egipto y
Siria, y su integracion en el Imperio Romano.

De la misma forma Wolff (1976), el conferenciante sefiala que, para la mayoria de los
juristas, la Historia del Derecho Griego es una "terra incognita” (tierra desconocida). Incluso
aguellos interesados en la Historia del Derecho, incluyendo muchos romanistas, suelen no
valorar en su justa medida esta area del conocimiento, viéndola mas como un pasatiempo
gue como una materia de estudio seria y relevante. Este desinterés se debe en parte a
qgue el antiguo Derecho Griego ha tenido muy poca influencia en los sistemas juridicos
modernos. Por ejemplo, el Derecho Civil de Grecia se basaba hasta hace pocas décadas
en los "Basilicos", una parafrasis de la compilacion del Derecho Romano hecha por
Justiniano, y actualmente se ajusta al modelo del Cédigo Civil Aleman. No obstante,
algunas instituciones del antiguo Derecho Griego, como el derecho de echazon (jettison)
y ciertas reglas relativas a la navegacion, han sobrevivido hasta los sistemas juridicos
modernos.

Sin embargo, desde el punto de vista de Piva y Armas (s.f), la historia del derecho penal
en la antigua Grecia puede dividirse en dos periodos: el legendario y el historico. En el
periodo legendario, la mitologia tenia una gran influencia tanto en las sanciones como en
la ejecucion de las penas. Este periodo se caracterizaba por la prevalencia de la venganza
de sangre, lo que otorgaba un caracter de crueldad y desproporcionalidad a lo que se

consideraba justicia. La justicia en esta época tenia un caracter teocratico, donde el espiritu
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de la venganza se veia como la aplicacion de la justicia divina.

Para entender el derecho griego, es crucial considerar la independencia de sus principales
ciudades, como Atenas, Esparta, Tebas y Catania. Aunque hoy en dia se conserva muy
poco de las leyes escritas de esa época, la mayor parte de nuestro conocimiento proviene
de los poetas, oradores y especialmente de los fildsofos. Un ejemplo notable es Esparta,
cuya legislacion se atribuye al legendario Licurgo.

En la antigua Grecia, como expresan Pefia y Almaza (2010), los delitos se dividian en dos
grandes grupos; en primer lugar, los delitos contra particulares y los delitos contra la
colectividad. Los delitos contra particulares eran aquellos cometidos contra individuos
especificos y las penas aplicadas a estos delitos tendian a ser mas leves. Por otro lado,
los delitos contra la colectividad eran considerados mas graves porque afectaban al Estado
0 a la comunidad en general. Los crimenes contra la colectividad, como la traicion o la
perturbacion del orden publico, eran castigados con penas mucho mas severas.

En efecto el derecho penal griego también reflejaba la nocion de que los crimenes contra
la colectividad representaban una amenaza directa al Estado y su funcionamiento, por lo
cual se imponian castigos mas duros para proteger el orden social y politico. Esta distinciéon
entre delitos contra individuos y delitos contra la colectividad es fundamental para entender
la severidad y la naturaleza de las penas en la Grecia antigua.

2.1.3. Derecho contemporaneo

Desde el punto de vista de Teijon (2023) el derecho penal ha evolucionado en respuesta
a la configuracion de Espafia como un Estado social, tal como se establece en el articulo
1 de la Constitucion Espafiola. Este contexto constitucional influye significativamente en la
interpretacion y aplicacion de las leyes penales, lo que se manifiesta en varios aspectos
clave.

El Estado social impone que el Derecho penal no puede limitarse a proteger solo bienes

juridicos individuales, como ocurria en el siglo XIX. De la misma forma, como sefiala Teijén
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(2023) en lugar de eso, debe también reconocer y proteger bienes juridicos de naturaleza
colectiva, esenciales para lograr una mayor justicia social. Un caso especifico es el delito
de negativa a someterse a una prueba de deteccién de sustancias, donde el Tribunal
Supremo ha determinado que el bien juridico protegido es principalmente el principio de
autoridad. Sin embargo, hay un debate doctrinal sobre si esta negativa deberia
considerarse tipica solo si entrafia un riesgo para la seguridad vial, es decir, si esta
precedida por una conduccion influenciada por sustancias.

La doctrina enfatiza la importancia de proteger bienes juridicos colectivos, como la
seguridad vial, tal cual enfatiza Garcia (2021) los derechos son fundamentales para la
proteccion de bienes individuales como la vida y la salud. Por ejemplo, los delitos contra la
seguridad vial son protegidos penalmente debido a su importancia para la proteccion de la
vida y la integridad fisica de las personas. En los delitos de peligro, la seguridad se
considera un bien juridico intermedio cuya proteccion esta justificada porque, en dltima
instancia, protege bienes individuales. Esto refleja la manera en que el modelo penal del
Estado social tutela intereses colectivos para defender bienes individuales.

En un Estado social, es legitimo anticipar la proteccion penal de bienes juridicos
esenciales, especialmente en areas con altos riesgos como el trafico rodado, donde las
consecuencias de no hacerlo son graves en términos de victimas mortales y lesionadas.
Sin embargo, esta anticipacién debe estar justificada y no puede aplicarse a conductas
gue no sean idoneas para causar un dafo real a bienes juridicos. La critica se dirige hacia
la tendencia reciente de la politica criminal de tipificar conductas que carecen de lesividad
material, es decir, que no son idéneas para causar un dafo real a bienes juridicos. Esta
practica se considera incompatible con los principios de un Estado social y democratico de
derecho, ya que puede llevar a una sobre criminalizacién innecesaria y a la vulneraciéon de
derechos fundamentales.

Por otro lado, como infiere Garcia (2023) el derecho penal en la edad contemporanea ha
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experimentado una notable transformacion, impulsada por la necesidad de establecer un
sistema mas justo, equitativo y respetuoso de los derechos humanos. Esta evolucion se
ha fundamentado en varios principios fundamentales que han moldeado la interpretacion
y aplicacién de las normas penales.

El principio de legalidad es un pilar esencial que establece que nadie puede ser castigado
por acciones u omisiones que no estén claramente definidas como delitos en una ley previa
a su comision. Esto garantiza la seguridad juridica y previene la arbitrariedad en el ejercicio
del poder penal. Ademas, este principio esta respaldado por tratados internacionales de
derechos humanos, asegurando la claridad y previsibilidad de las leyes.

Ademas, desde la concepcion de Zimmerman (2010), el principio de culpabilidad enfatiza
el respeto a la persona, asegurando que las sanciones penales estén basadas en la
responsabilidad individual de cada individuo. De acuerdo con este principio, las penas
deben ser proporcional al grado de culpabilidad del infractor, teniendo en cuenta las
circunstancias especificas de cada caso. Esto garantiza que el derecho penal sea un
instrumento de justicia y no meramente de castigo.

La proporcionalidad en las penas es otro principio fundamental que busca mantener un
equilibrio entre la necesidad de proteccién social y la preservacion de las garantias
individuales. Las penas deben ser justas y proporcionadas a la gravedad del delito y a las
circunstancias personales del infractor, evitando imposiciones excesivas que puedan
vulnerar la libertad personal.

En tal sentido, como infiere Silva (2012) el enfoque integrador y multidisciplinario del
derecho penal contemporaneo refleja la incorporaciéon de conocimientos de diversas
disciplinas para comprender mejor los fenomenos delictivos y abordar eficazmente las
causas subyacentes de la delincuencia. Esto ha permitido el desarrollo de mecanismos
mas efectivos y adaptados a las necesidades de la sociedad actual.

La justicia restaurativa representa un cambio de paradigma hacia la reparacion,
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reconciliacion y restauracion de las relaciones afectadas por el delito. Este enfoque busca
no solo castigar al infractor, sino también abordar las necesidades de las victimas y
promover la reintegracion del infractor a la sociedad, reduciendo asi la reincidencia
delictiva.

La humanizacion del derecho penal busca equilibrar las necesidades de seguridad publica
con la proteccion de los derechos fundamentales de los individuos. Esto implica la
implementacién de politicas que garanticen un sistema penal democratico, transparente y
responsable, con un control efectivo del poder punitivo del Estado.

Finalmente, en la actualidad, durante la década del 1970, el trafico ilicito de drogas fue
cada vez en aumento, tal es asi que las grandes cantidades de ganancias ilicitas de dinero
no habido, tal como sefiala Lopez et al (2011) tuvo el impacto significativo en la economia
para financiar actividades criminales sobre todo en funcionario publicos para distorsionar
los mercados. La legislacion de la mayoria de los paises tipifica el consumo de ciertas
drogas como un delito, estableciendo sanciones que varian segun la gravedad del hecho
y la sustancia involucrada.

Por otro lado, como refiere, Hernandez (1996), los avances de la tecnologia, tuvieron
desarrollo en la sociedad en donde la ejecucion de los hechos delictuosos en especial de
los lavados de activos, tanto en las formas de introducir en los bienes mas recurrentes en

forma indebida para la informatica de las sociedades.

2.2. Baseteorica

En esta seccion presenta las bases tedricas de la sentencia plenaria casatorio, analizando
la institucion juridica de la prueba, el proceso, debido proceso.

2.2.1. Sentencia Plenaria Casatoria 1- 2017/CIJ-433

La publicacion de la Sentencia Plenaria Casatoria N° 1-2017/C1J-433 (2017), por parte de
la Corte Suprema de Justicia del Pera el 25 de octubre de 2017 marca un hito importante

en la definicion de los contornos materiales y procesales del delito de lavado de activos en
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el pais. Este pronunciamiento judicial surge como resultado de un intenso debate generado
por una decisién previa de la misma Corte Suprema, especificamente la Casacion 92-

2017-Arequipa.

El debate giraba en torno a dos corrientes de interpretacion divergentes respecto al
elemento crucial para condenar a una persona por el delito de lavado de activos. Por un
lado, el Ministerio Publico sostenia que no era necesario probar el "origen delictivo” de los
bienes objeto del delito para obtener una condena por lavado de activos. Por otro lado, la
Corte Suprema defendia la posicion opuesta, argumentando que era indispensable
demostrar fehacientemente el "origen delictivo” de dichos bienes para sustentar una
condena por lavado de activos.

Este enfrentamiento de interpretaciones condujo a un profundo analisis juridico que
culmind con la emision de la Sentencia Plenaria Casatoria N° 1-2017/CIJ-433 (2017), la
cual establecié finalmente los criterios y lineamientos a seguir en casos de lavado de
activos en el Peru. Este acontecimiento refleja la importancia del Poder Judicial en la
consolidacion de la jurisprudencia y en la definicion de los estandares legales que rigen en
el pais, especialmente en materia de delitos financieros y crimen organizado.

2.2.2. Prueba

Segun Puerta (2014), proceso de proposicion y practica de la prueba en el &mbito del proceso
penal, destacando la importancia de este procedimiento para garantizar la busqueda de la verdad
y la imparcialidad del tribunal.

En principio, se establece que las pruebas que se practican en el juicio oral deben haber sido
pedidas oportunamente por las partes y declaradas pertinentes por el 6rgano judicial competente,
de acuerdo con lo establecido en la ley para cada medio de prueba en particular. Esto asegura que
las pruebas sean relevantes y contribuyan al esclarecimiento de los hechos.

Sin embargo, ademas de las pruebas propuestas por las partes, el Tribunal también puede
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practicar diligencias de prueba no propuestas por ninguna de las partes, si las considera necesarias
para la comprobacion de los hechos objeto del proceso. Esta iniciativa probatoria del tribunal,
aungque amplia, responde al principio de oficialidad y a la busqueda de la verdad histérica o
material. Ahora desde el punto de vista de Mufioz (2012), menciona que se destaca que la actividad
probatoria en el proceso penal incumbe principalmente a las partes, pero el tribunal esta obligado
a descubrir la verdad de manera independiente de las representaciones de las partes. Por lo tanto,
el tribunal puede tomar la iniciativa de practicar pruebas, ordenar careos, formular preguntas a los
intervinientes y examinar la prueba documental, si lo considera necesario para el esclarecimiento
de los hechos.

Es importante mencionar que la proposicion y practica de la prueba en el proceso penal debe
garantizar la imparcialidad del tribunal y la congruencia de la sentencia con las pretensiones de las
partes. Esto se realiza mediante una combinacién de los principios dispositivo y de oficialidad,
donde el tribunal busca la verdad histérica sin subordinarse completamente a las pretensiones de
las partes.

Por otro lado, Floiran (1995), sefala que es importante destacar que, en el ambito del derecho
penal, la prueba desempefia un papel fundamental en la determinacién de la culpabilidad o
inocencia de una persona acusada de cometer un delito. Las pruebas son los medios a través de
los cuales se busca establecer los hechos que son relevantes para el caso y que pueden influir en
la decision del tribunal.

Ello sugiere que el libro aborda la importancia de las pruebas en el derecho penal y cémo estas
pruebas son esenciales para resolver disputas y garantizar un proceso justo y equitativo. Ademas,
menciona que las pruebas no solo son relevantes en casos penales relacionados con delitos contra

la persona, sino también en casos que involucran derechos patrimoniales.

2.2.3. Objeto de la prueba

Segun Acosta (2007), sobre la cuestion la prueba, en tal sentido, como refiere El objeto de
la prueba en el ambito juridico se refiere a todo aquello que puede ser objeto de
demostracion para establecer la existencia o inexistencia de un hecho relevante en un

proceso legal. En otras palabras, se trata del conjunto de hechos que se pretenden
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demostrar durante un juicio y que son fundamentales para la resolucion del caso.

Este concepto abarca todos los elementos susceptibles de ser probados ante el érgano
jurisdiccional del Estado, incluyendo tanto hechos pasados, presentes como futuros.
Ademas, el objeto de la prueba comprende una amplia gama de aspectos, que van desde
la conducta humana en sus diversas manifestaciones hasta eventos de la naturaleza que
pueden influir en un caso legal.

Segun Parra (2006) dentro del ambito judicial, el objeto de la prueba engloba varios
aspectos fundamentales:

Primero, los hechos relacionados con la conducta humana, que van desde acciones
voluntarias o involuntarias de individuos hasta conversaciones, expresiones verbales y
actos perceptibles sensorialmente, como las confesiones judiciales o extrajudiciales.
Segundo, la existencia de personas fisicas, cuya determinacion es crucial en casos
penales para imputar responsabilidades legales.

Tercero, las condiciones psiquicas 0 mentales de una persona, que pueden ser objeto de
prueba cuando tienen implicaciones legales, como en casos de capacidad mental para
celebrar contratos o de imputabilidad en asuntos penales.

Cuarto, los eventos naturales, como desastres naturales, que pueden ser objeto de prueba
cuando afectan a personas o propiedades y se necesita demostrar su existencia y su
relacion causal con los dafios reclamados.

Finalmente, los documentos y otros objetos materiales, que pueden ser objeto de prueba,
especialmente cuando se cuestiona su autenticidad o relevancia para el caso.

2.2.4. Onus probandi o carga de la prueba

Desde el punto de vista, Ramirez y Meroi (2020), sumerge sobre algunas situaciones sobre
el principio de autorresponsabilidad, tal es el caso que se discute sobre la aportacion de la
prueba de las partes, reconociendo la carga como un fendémeno de la constitucionalizacién

de la justicia, considerada como institucién procesal homogéneamente explicada sobre
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todo en la doctrina. Por otro lado, como sefiala Nieva (2018), en su busqueda por la
precision y la simplicidad, ha otorgado un papel fundamental a la carga de la prueba. Esta,
inicialmente concebida como una herramienta para la gestién procesal, ha mutado hasta
convertirse en el pilar fundamental para la construccién del juicio jurisdiccional.

En el pasado, la exigencia de pruebas precisas simplificd la resolucidon de procesos. Sin
embargo, esta simplificacion trajo consigo un uso excesivo de la carga de la prueba,
relegando la valoraciéon de la misma a un segundo plano.

Las dificultades para concluir un proceso en su etapa inicial, como la declaracidon de un
hecho notorio, que requeria un andlisis profundo de la causa, llevaron a extender la
influencia de la carga de la prueba a lo largo de todo el procedimiento.

2.2.5. Sistemas valoracion de los medios probatorios

Las ordalias o juicios de Dios

En tal sentido, como refiere Iglesias (2021), durante la edad media, se implementaba la
ordalia, o mas conocidos como juicios de Dios, donde la justicia penal era considera
también conocidos como ordalias, eran un método utilizado en las sociedades germanicas
y visigodas para determinar la culpabilidad o inocencia de un acusado, basado en la

creencia de que Dios intervendria en el resultado, favoreciendo al inocente.

Existian diferentes tipos de juicios de Dios, entre los mas comunes se encontraban el juicio
del agua caliente, en el cual el acusado debia introducir su mano en agua hirviendo; si la
mano sanaba rapidamente, se le consideraba inocente, de lo contrario, era culpable. Otro
tipo era el juicio del hierro caliente, donde el acusado debia caminar sobre barras de hierro
calientes; si sus pies no se quemaban, se le consideraba inocente. Ademas, estaba el
duelo judicial, en el cual dos combatientes luchaban entre si y se creia que Dios daria la

victoria al inocente.
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2.2.5. La pruebalegal o tasada

Segun la que infiere Padilla (2016), en el tema de la prueba legal, es un sistema probatorio
en el cual el valor de la evidencia y su capacidad para probar un hecho especifico estan
predeterminados por la ley. En este sistema, los jueces no tienen libertad para interpretar
o valorar la prueba segun su propio criterio, sino que deben seguir las normas estrictas
establecidas en el cédigo legal que determina como se deben considerar las diferentes

clases de pruebas.

2.2.6. Criterio de intima conviccién

Segun Robeiro (2016), la intima conviccion, también conocido como sistema de conciencia
o de libre conviccion, es un método de valoracién probatoria donde el juez o jurado decide
sobre la culpabilidad o inocencia del acusado basandose en su certeza moral interna, sin
necesidad de justificar detalladamente su decision. Este sistema, aplicado principalmente
en jurados de conciencia en procesos penales, permite una decision flexible y rapida. Sin
embargo, presenta desventajas como la subjetividad, falta de transparencia y potencial
inseguridad juridica, ya que las decisiones pueden depender demasiado de la percepciéon
personal y carecer de criterios uniformes claros.

2.2.7. Libre valoracion o sana critica

Segun Coloma (2012), la valoracion de la sana critica es un sistema de apreciaciéon
probatoria utilizado por los jueces para determinar los hechos en un caso judicial,
caracterizado por varios elementos que garantizan la racionalidad, transparencia y
consistencia en la toma de decisiones judiciales. Este sistema exige que los jueces valoren
las pruebas de manera racional y légica, lo que implica que las decisiones deben basarse
en principios y métodos que puedan justificarse objetivamente, evitando asi la arbitrariedad
y las decisiones basadas Unicamente en la intuicion personal del juez.

Una de las caracteristicas clave de la sana critica es la necesidad de que los jueces

expliguen de manera clara y coherente las razones que los llevaron a sus conclusiones.
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Esto incluye un analisis detallado de las pruebas presentadas y su relevancia para los
hechos en cuestion, demostrando como se ha llegado a la decisién final. Ademas, a
diferencia de otros campos como la ciencia o el periodismo, los jueces no pueden incluir
reservas o clausulas condicionales como "mientras no aparezca una mejor explicacion” o
"probablemente”. Sus afirmaciones sobre los hechos deben ser categéricas y definitivas,
sin dejar lugar a dudas o interpretaciones ambiguas.

Otro aspecto como sefiala Garcia (2014), es importante el compromiso con la validez de
los hechos. Al presentar los hechos sin reservas, los jueces asumen una responsabilidad
significativa sobre la validez de sus afirmaciones. Esto significa que sus decisiones deben
ser robustas y sostenibles ante posibles desafios futuros, poniendo en juego su prestigio
y credibilidad. Asimismo, el principio de inexcusabilidad establece que los jueces no
pueden abstenerse de resolver un caso incluso en ausencia de una ley especifica,
subrayando la obligacion de tomar una decision definitiva basada en la evaluacion de las
pruebas disponibles, asegurando asi que se llegue a una conclusién en cada caso.

Por ultimo, desde un punto de vista propio, la sana critica fomenta la transparencia en la
toma de decisiones judiciales. Al exigir una motivacion detallada y logica, este sistema
promueve la consistencia y coherencia en las decisiones judiciales, permitiendo que estas
sean revisables y controladas por instancias superiores. De esta manera, se asegura que
las decisiones judiciales sean comprensibles y justificadas, fortaleciendo la confianza en
el proceso judicial y en la administracion de justicia.

2.2.8. Medios probatorios

Segun Hernandez (2018), los medios probatorios son los elementos y métodos utilizados
en un proceso judicial para presentar evidencia y sustentar los hechos que se alegan en
una causa. Su objetivo es proporcionar al juez la informacién necesaria para tomar

decisiones informadas y justas.
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Ademas, se incluye el testimonio, que son las declaraciones de testigos que pueden
aportar informacion relevante sobre los hechos en disputa; el dictamen pericial, que es la
opinion experta de un perito sobre aspectos técnicos o especializados del caso; y la
inspeccion judicial, que es el examen directo por parte del juez de lugares, objetos o
documentos relacionados con el caso. También se consideran documentos, que son
pruebas escritas que pueden incluir contratos, cartas, registros financieros y otros
documentos relevantes; los indicios, que son pruebas indirectas que sugieren la existencia
de un hecho relevante; y los informes, que son reportes detallados elaborados por
entidades o profesionales sobre aspectos especificos del caso. Por ultimo, se aceptan
otros medios, que son cualquier otro medio util y legalmente admitido que pueda contribuir
a la formacion del convencimiento del juez.

2.2.9. Estandar de prueba

Desde el punto de vista de Reyes (2012) el estandar de prueba es un concepto
fundamental en el proceso judicial que determina la cantidad y calidad de evidencia
necesaria para que un juez o un jurado declare probada una hipétesis. En el contexto
penal, este estandar tiene una importancia crucial debido a las graves consecuencias de
las decisiones judiciales.

El principal objetivo del estdndar de prueba es reducir el error en la declaracion de hechos
probados dentro de un proceso judicial. Esto se traduce en la busqueda de la verdad sobre
la comision de un delito y la minimizacién de los errores, que pueden ser de dos tipos:
falsos positivos, que consisten en declarar culpable a alguien que no cometié el delito, y
falsos negativos, que son declarar inocente a alguien que si cometié el delito.

El estdndar de prueba ayuda a distribuir los errores judiciales, considerando las
implicaciones sociales y legales de estos errores. En el proceso penal, se prefiere evitar
condenar a un inocente (falso positivo) incluso si esto significa que algunos culpables sean

absueltos (falsos negativos). Por esta razon, el estandar de prueba en el derecho penal es
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particularmente exigente, normalmente formulado como mas alla de toda duda razonable.
La eleccién del estandar de prueba implica una decision politica y valorativa sobre la
intensidad con que se deben garantizar los derechos afectados por los posibles errores.
En el proceso penal, la condena de un inocente es vista como un error mas grave que la
absolucién de un culpable, lo cual justifica un estandar de prueba mas alto.

El estandar de prueba también tiene una funcion justificadora. Requiere que el juez motive
su decisién, explicando como las pruebas aportadas han sido consideradas y valoradas
racionalmente. Esta justificacibn es esencial para determinar si se ha destruido la
presuncién de inocencia del acusado. Ademas, garantiza que la decision no se basa en la

arbitrariedad subjetiva del juez, sino en una evaluacion objetiva y razonada de las pruebas.

2.2.10. Proceso

Segun Quintero y Prieto (1995) la naturaleza juridica del proceso comprende una serie de
aspectos fundamentales que lo definen como un instrumento esencial dentro del sistema
judicial. En primer lugar, el proceso se concibe como el vehiculo mediante el cual se
materializa y garantiza la aplicacion efectiva de los derechos y obligaciones establecidos
en el derecho sustantivo. Es el mecanismo que permite resolver conflictos de intereses de
manera ordenada y conforme a las normas procesales.

Ademas, el proceso cumple una importante funcion de orden publico, contribuyendo a
mantener la paz social y asegurando el cumplimiento de la justicia. Al proporcionar un
marco institucional para la resolucion de disputas, evita la aplicacién de la justicia por mano

propia y promueve un ambiente de convivencia pacifica.

En el ambito de las relaciones juridicas procesales, el proceso establece un conjunto de

derechos y obligaciones entre las partes involucradas (demandante, demandado) y el
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organo jurisdiccional. Esta relacion se caracteriza por su dinamismo y esta sujeta al
cumplimiento de normas procesales especificas que garantizan un debido proceso justo e

imparcial.

El derecho al debido proceso, consagrado como una garantia constitucional en muchos
sistemas legales, asegura que el procedimiento judicial sea llevado a cabo de manera
equitativa y respetuosa de los derechos fundamentales de las partes, como el derecho a

la defensa y a un juicio justo.

El proceso judicial es una actividad estatal reglada, sometida a normas especificas que
regulan su desarrollo. Estas normas garantizan la legalidad, transparencia y coherencia en
la administracion de justicia, asegurando que todas las actuaciones procesales se lleven a

cabo conforme a un marco juridico establecido.

Por ualtimo, el proceso funciona como un mecanismo formal y estructurado para la
resolucion de conflictos, con el objetivo de llegar a una decision judicial que ponga fin a la
controversia de manera equitativa y conforme a los hechos probados. Es un medio para

aplicar el derecho de manera justa y promover la convivencia pacifica en la sociedad.

2.2.11. Debido proceso

Segun Garcia (2003), el debido proceso es un principio fundamental en el derecho procesal
gue garantiza que todas las partes involucradas en un proceso judicial sean tratadas de
manera justa y equitativa. A partir del texto proporcionado, podemos entender el debido
proceso como un conjunto de garantias constitucionales y legales que aseguran la tutela

judicial efectiva y el logro de la justicia.
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En primer lugar, el debido proceso implica que el ejercicio de la funcién jurisdiccional a
través del derecho procesal se base en un sistema de garantias, que protege los derechos
fundamentales de todas las partes involucradas en el proceso. Estas garantias estan
contenidas en las leyes procesales y se aplican con pleno compromiso con la realidad

constitucional vigente.

El garantismo procesal, como parte del debido proceso, reconoce al proceso judicial como
una realidad sustantiva, no meramente instrumental. Segun Lorca (2009), esto significa
que el proceso debe ser concebido como un medio para alcanzar la justicia de manera
equitativa y conforme a los principios democraticos y constitucionales.

En este sentido, el debido proceso exige que las normas y procedimientos procesales sean
claros, proporcionando a las partes la posibilidad de un proceso digno y humanitario.
Ademas, implica que estas normas se apliquen de manera imparcial y justa, sin privilegiar
a ninguna de las partes y asegurando la igualdad de oportunidades para actuar y

contradecir ante un érgano jurisdiccional imparcial.

2.2.12. Delito de lavado de activos

2.2.12.1. Delito

Para dar inicio a la valoracion de la prueba en el delito de lavado de activos, se debe de
tener en cuenta las palabras de Espinoza citando a Taruffo, quien indica sobre ello que,
“tiene por objeto establecer la conexion final entre los medios de prueba presentados y la
verdad o falsedad de los enunciados sobre los hechos en litigio”. Asi, un enunciado sobre
los hechos esta probado cuando sobre la base de las pruebas, se considera verdadero.
(p. 85-102).

También Paez (2015), la acreditacion de los elementos objetivos del lavado de activos

(entre estos, el delito fuente) depende en buena medida del empleo de prueba indiciaria.
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En esta en palabras de Mendoza clase de actividades delictivas, fundamentalmente
vinculadas al crimen organizado, la prueba indiciaria es idonea y atil para suplir las
carencias de la pruebadirecta. La existencia de los elementos del tipo legal de lavado
de activos, fundamentalmente el delito fuente, deberd ser inferida sobre la base de un
razonamiento logico inductivo, apoyado en reglas de inferencia que permiten establecer
conclusiones a partir de premisas determinadas de los datos externos y objetivos
acreditados.

Sobre ello se sostiene, que, para lograr la identificacion sobre los delitos fuente, se sujeta
a determinar con exactitud la deduccion de un hecho desconocido que sea de relevancia
para la indagacion, iniciando de un hecho debidamente probado. Este hecho desconocido
debe ser suficiente, oportuno y sobre todo encontrarse relacionado con el delito de crimen
organizado.

Siguiendo las lineas de Mendoza, nos indica que; entre las diversas consecuencias de la
autonomia procesal reconocidas por el articulo 10 del D. L. N°1106, el legislador sefiala
que, para la investigacién o procesamiento del lavado de activos, «no es necesario» que
las actividades criminales que produjeron el objeto material «hayan sido «previamente
objeto de prueba o de sentencia condenatoria (p. 293 — 357).

Asimismo, debe de tenerse en cuenta lo que indica el vigésimo fundamento de la Casacion

92-2017 Arequipa la cual nos indica lo siguiente.

El delito fuente o delito previa es el que permite asignar la caracteristica de ilicitud al
objetivo material del delito; el cual, precisamente, por esa razon se ha denominado ‘lavado’
de activos. Si no existiera un delito previo, no habria adn ningun injusto con los actos de
conversion, ocultamiento, etcétera, de los bienes.

Sobre ello, en el delito de lavado activos se debe determinar si es que necesario que

anteceda un delito previo, el cual sera conformadopor una persona 0 cosa, quien sera
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considerado el sujeto activo de laaccion. La singularidad de este delito se establece a
través de los bienes econdmicos que fueron adquiridos por medio delencubrimiento de
actos ilicitos, con la finalidad de ser considerados licitos.

2.2.13. Lavado de activos

El delito de lavado de activos es de reciente data no solo en el Perd, sino también en el
concierto internacional. Tal como sefala Rangel (2021), menciona que la corta historia
legislativa se remonta basicamente a la Convencion de Viena de 1988. Por ello, se sefiala
qgue el delito de lavado de activos no es un delito clasico, sino un delito artificial e
instrumental, cuya creacion obedecio al aseguramiento de una lucha eficaz contra el delito
de trafico ilicito de drogas, como expresion del crimen organizado

Es importante indicar que el delito de lavado de activos, es considerado como tema de
investigacion en territorio nacional e internacional, para ello se hara hincapié al Acuerdo
Plenario N.° 3- 2010/CJ-116, el cual nos indica en su fundamento nimero siete que: “Se
identifica como lavado de activos a todo acto o procedimiento realizado para dar una
apariencia de legitimidad a los bienes y capitales que tienen un origen ilicito.” Entonces el
lavado de activos no sélo es considerado como un hecho que transgrede las normas
nacionales, sino, que ademas de ello existe una simulacion y la alteracion de lo sucedido
para otorgarle otra forma a la autenticidad del verdadero hecho delictivo.

Segun Calisaya (2018), el delito de lavado de activos (también conocido como lavado de
capitales, blanqueo de capitales u operaciones con recursos de procedencia ilicita o
legitimacion de capitales, reciclaje de capitales), etc., es una operacion que consiste en
hacer que los fondos o activosobtenidos a través de actividades ilicitas aparezcan como el
fruto de actividades legales y circulen sin problema en el sistema financiero. Para que
exista lavado de activos, es preciso la previa comision deun acto delictivo de tipo grave, y
la obtencién de unos beneficios ilegales que quieren ser introducidos en los mercados

financieros u otros sectores econdmicos.
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Ahora, como sefala Caro (2015), es mayoritariamente admitido que el lavado de activos
tiene por objeto principal ocultar, esconder, disfrazar a fin de impedir que se conozca algo,
ya sea: i) el origen ilicito de los bienes o la fuente delos bienes generados mediante la
comision de hechos delictivos, ii) eltitular de los bienes de origen delictivo o iii) los bienes
gue tienen origen delictivo. Respecto a ello podemos indicar, que el lavado de activos se
inicia con la manifestacion de la criminalidad organizada donde no sé6lo hay un
encubrimiento del dinero producto del ejercicio de ilicitos, sino queexiste una expansion

considerable en el pais, causando un menoscabo en la economia.

Por otro lado, como indica Calisaya (2018), citando a Caparros, el cual sefiala que:

El blanqueo de capitales es un proceso tendente a obtener la aplicacion en actividades
econdmicas licitas, de una masa patrimonial derivada de cualquier género de conductas
ilicitas, con independencia de cual sea la forma que esa masa adopte, mediante la
progresiva concesion a la misma de una apariencia de legalidad. (p. 76).

En todo caso, se puede entender de lo mencionado que, el delito de lavado de activos
también es conocido como blanqueo de capitales, lavado de capitales u otros términos que
hacen referencia al encubrimiento de un acto ilicito de comportamientos de distintos

grupos.

Del mismo modo, la Oficina de Naciones Unidas contra la Droga yel Delito - ONODC?,
nos indica que: el Lavado de Activos es undelito, que consiste en dar una apariencia
de origen legitimo o licito abienes - dinerarios 0 no, que en realidad son productos o
"ganancias" de delitos graves como: Tréafico ilicito de drogas, Trata de Personas,
Corrupcion, secuestros y otros (ONODC, 2021). Como se puede apreciar, nos

encontramos ante un ilicito penal de procedencia desleal, el mismo que desencadena
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una serie de conflictos no sélode indole delictivo, sino, de tributarios y sociales.

2.2.14. Denuncia

Segun Claudeville (2012), la teoria de la denuncia en el ambito del derecho se fundamenta
en el reconocimiento de la denuncia como un acto juridico mediante el cual se informa a
la autoridad competente sobre la comision de un delito o una falta. Este acto es
fundamental en el proceso judicial, ya que sirve como punto de partida para la investigacion

y persecucion de los actos ilicitos.

Segun las definiciones proporcionadas en el texto, la denuncia puede realizarse de manera
verbal o escrita, y su objetivo es poner en conocimiento de las autoridades un hecho
contrario a las leyes, con el fin de que se inicie una averiguacion y se aplique el castigo
correspondiente. Es importante destacar que la denuncia puede ser realizada por cualquier
persona que tenga conocimiento de la comision de un delito, y no necesariamente por la

victima del mismo.

Segun Méndez y Reato (2019), la denuncia se considera un texto de caracter juridico
debido a su relevancia en el ambito legal y su funcion en el proceso de administracion de
justicia. Como tal, debe cumplir con ciertos requisitos formales y estructurales,
dependiendo de las normativas y procedimientos establecidos en cada jurisdiccion.

En resumen, la teoria de la denuncia en el derecho se refiere al reconocimiento de este
acto como un elemento esencial en la aplicacion de la ley y la persecucion de los delitos.
Su importancia radica en su papel como instrumento para la proteccion de los derechos y

la preservacion del orden social y juridico.

2.2.15. Lavado de capitales

Segun Fernandez (2009), el lavado de capitales es un proceso mediante el cual el dinero
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obtenido de actividades ilicitas se integra en el sistema financiero legal con el fin de ocultar
su origen ilegal y aparentar que proviene de actividades legitimas. En el contexto de los
paraisos fiscales y las zonas de baja tributacion, el lavado de dinero se facilita debido a la
opacidad fiscal, los regimenes tributarios favorables y la falta de transparencia en las

transacciones financieras.

En estos territorios, el anonimato de los titulares de los fondos es promovido por una red
de intermediarios financieros, abogados, contables y consultores que actian como
facilitadores del lavado de dinero. Estos intermediarios prestan servicios para ocultar la
identidad y el origen de los fondos, lo que dificulta la deteccion y el rastreo de las

transacciones ilicitas.

Por otro lado, como sefiala Diaz (2017), el lavado de capitales se convierte en un problema
aun mas grave cuando se relaciona con el crimen organizado, ya que estas organizaciones
buscan utilizar los paraisos fiscales y las zonas de baja tributacion para blanquear los
ingresos obtenidos de actividades delictivas como el trafico de drogas, la corrupcion, el

fraude financiero y otros delitos graves.

Por lo tanto, el lavado de dinero en el contexto de los paraisos fiscales y las areas de baja
tributacion representa una amenaza para la integridad del sistema financiero internacional,
la lucha contra el crimen organizado y la justicia fiscal. Se requieren medidas efectivas de
cooperacion internacional y regulacion financiera para prevenir y combatir esta practica
ilegal.

2.3. Basejuridica

2.3.1. Nacional
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2.3.1.1. Constitucioén Politica del Peru

La necesidad de revisar y modificar el ordenamiento juridico peruano para fortalecer las
estrategias de lucha y prevencion contra el lavado de activos, en cumplimiento de los
articulos 8° y 44° de la carta magna (1993), para entender la tipificacion de delitos en este
contexto, es importante desglosar algunos conceptos.

Narcotrafico y sus delitos colaterales: Se refiere al trafico ilicito de drogas, que es un
delito grave que implica la produccién, transporte y distribucion de sustancias controladas.
Los delitos colaterales son aquellos que estan relacionados con el narcotrafico, como el
lavado de activos, que es el proceso de ocultar o disfrazar el origen ilicito de fondos
generados a través de actividades criminales, como el trafico de drogas.

Lavado de activos: Es el proceso mediante el cual el dinero obtenido de actividades
ilegales se integra en el sistema financiero legal para dar la apariencia de haber sido
adquirido de manera legitima. Es un delito complejo que implica una serie de acciones,
como la colocacion, la estratificacion y la integracion de los fondos ilicitos.

En el contexto del texto proporcionado, se esta proponiendo fortalecer las estrategias
legales para combatir el lavado de activos desde el Derecho Financiero. Esto implica
identificar y modificar las leyes y regulaciones pertinentes para prevenir, detectar y
sancionar eficazmente el lavado de activos en el ambito financiero. La tipificacion de los
delitos relacionados con el lavado de activos implica definir claramente las conductas que
constituyen este delito, asi como las penas correspondientes. Esto puede incluir la
creacion de leyes especificas que aborden el lavado de activos, la definicion de los
elementos del delito y los criterios para determinar la responsabilidad penal de los
implicados.

2.3.1.2. Decreto Legislativo N° 1106 de lucha eficaz contra el lavado de activos y

otros relacionados a la mineria ilegal y crimen organizado
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Decreto Legislativo que dicta medidas para fortalecer la lucha eficaz contra el lavado de
activos y otros delitos relacionados a la mineria ilegal y crimen organizado. En la normativa
nacional, especificamente en el cddigo penal, segun el decreto legislativo N.° 1106 (2012),
especificamente en el art. 1 donde se menciona sobre los actos de conversion y
transferencia. En tal sentido, en el art. 2 sobre el ocultamiento y tenencia para utilizar,
administrar, custodia, recibe y mantener el poder de la ganancia en la identificacion.

En relacién con el tema de indagacién, se analiza a la normativa, a Sentencia Plenaria
Casatorio 1-2017/CIJ-433, dictada por la Corte Suprema del Perq, tuvo importantes
implicancias en la tipificacion y persecucion del delito de lavado de activos, en especial en
relacion con los articulos 1, 2 y 3 del Cadigo Penal y sus modificaciones legislativas.

En primer lugar, el art. 1, donde aborda sobre lo actos de Conversion y Transferencia,
donde la le es clara, dado que establece que convertir o transferir dinero, bienes, efectos
0 ganancias de origen ilicito, con el fin de evitar la identificacion de su origen, incautaciéon
o decomiso, se sanciona con pena privativa de la libertad y multas. Las modificaciones
introducidas en 2018 y 2021 ampliaron las sanciones, incluyendo inhabilitaciones de cinco
a veinte afos. La Sentencia Plenaria Casatorio refuerza la necesidad de probar que el
agente conocia o debia presumir el origen ilicito de los bienes y que tenia la finalidad de
ocultar dicho origen para aplicar las sanciones correspondientes.

Ademas, en el art. Art. 2, manifiesta lo actos de Ocultamiento y Tenencia, donde se afirma
al articulo anterior, este articulo sanciona la adquisicidn, uso, posesion, administracion,
custodia, recepcion, ocultamiento o mantenimiento de bienes de origen ilicito. Las
modificaciones también introdujeron inhabilitaciones de cinco a veinte afios. La sentencia
subraya que es esencial demostrar que el agente sabia o debia presumir el origen ilicito
de los bienes y tenia la intencién de evitar la identificacion del origen ilicito para que se
apliquen las sanciones estipuladas.

En tercer orden, el Transporte, Traslado, Ingreso o Salida por Territorio Nacional de Dinero
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o Titulos Valores de Origen llicito, donde este articulo aborda el transporte y traslado de
dinero o instrumentos financieros de origen ilicito dentro del territorio nacional o0 su ingreso
o salida del pais. Las sanciones incluyen penas privativas de la libertad y multas, y las
modificaciones legislativas también contemplan inhabilitaciones. La Sentencia Plenaria
Casatorio destaca la importancia de probar que el agente conocia o debia presumir el
origen ilicito de los bienes y que su intencidon era evitar la identificacion del origen ilicito
para aplicar las sanciones adecuadamente.

2.3.1.3. Acuerdo plenario N° 3-2010/CJ-116

El VI Pleno Jurisdiccional de las Salas Penales Permanente y Transitorias, (2010); pese
haberse realizado un andlisis del ya derogado Decreto Legislativo 986, es importante
conocer los planteamientos que se dieron en el mismo, donde se lograron determinar
distintos puntos acerca del delito de lavado de activos, como son: i) la naturaleza juridica
y el bien juridico; ii) la consumacion del mismo; ii) el tipo subjetivo; iv) el valor de los
bienes objeto de la materia y la determinacion de la pena; v) el delito fuente y la prueba;
y, Vi) su valor probatorio.

Dentro de este marco ha de considerarse como puntos relevantes, en el Acuerdo Plenario
N.° 3-2010/CJ-116 (2010) el fundamento siete, el cual nos indica que; “se identifica como
lavado de activos a todo acto o procedimiento realizado para dar una apariencia de
legitimidad a los bienes y capitales que tienen un origen ilicito” (p.2). Como ya ha sido
mencionado con anterioridad, el delito de lavado de activos trata de encubrir un hecho
delictivo; vulnerando de esta manera el sistema constitucional de nuestro pais,asi como
crear una inestabilidad para el mismo. Del mismo modo cabe resaltar que el delito de
lavado de activos no sélo busca un beneficio econdmico, sino también patrimonial y en

este Ultimo pueden resultar mas dificil su encubrimiento.

Asimismo, debe de tomarse en cuenta el fundamento quince, el cual nos indica que;
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Con las modificaciones que introdujo el Decreto Legislativo 986 en los articulos 1°y 2° de
la Ley 27765 el delito de lavado de activos ha quedado configurado como un delito
resultado. Por tanto, en los actos de conversién, transferencia ocultamiento y tenencia de
activos de procedencia ilicita la consumacion del delito requiere, necesariamente, verificar
si el agente logré con tales conductas, cuando menos momentaneamente, dificultar la
identificacion de su ilicito origen, o su incautacion o decomiso.

Ademas, sobre el tipo subjetivo en el delito de lavado de activos, en el segundo péarrafo del
fundamento diecisiete del VI Pleno Jurisdiccional (2010), nos indica que;

El sujeto activo debe, pues, ejecutar las distintos actos y modalidades de lavado de activos
de manera consciente y voluntaria. Ello significa que el agente sabe o puede presumir que
el dinero o bienes que son objeto de las operaciones de colocacion, transferencia,
ocultamiento o tenencia que realiza tienen un origen ilicito (p.10).

Sobre ello, el sujeto activo del delito debe reunir determinadas condiciones que logren
acreditar la conducta o accion delictiva, manifestada a través del dolo donde realice las

distintas modalidades del delito de lavado de activos.

Por otra parte, Acuerdo Plenario N.° 3-2010/CJ-116 (2010) sobre el delito fuente y la

prueba en el delito de avado de activos, el fundamento treinta nos indica que;

(...). El delito de lavado de activos requiere que previamente se haya cometido otro delito,
cuya realizacién haya generado una ganancia ilegal, que es precisamente lo que el agente
pretende integrar a la economia y, en su caso, a sistema financiero (...) (p.16).

En esa misma linea, la accién delictiva preliminar del delito de lavado de activos debe
originar ganancias ilegitimas, ya sean del narcotréfico, la mineria ilegal, la corrupcion, u
otros, con la finalidad de ser incorporado a la reserva nacional de nuestro pais. Asimismo,

en el fundamento treinta y tres no indica que;
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La prueba sobre el conocimiento del delito fuente y el conjunto de los elementos objetivos
del lavado de activos serdnormalmente la prueba indiciaria (...). En esta clase de
actividades delictivas, muy propias de la criminalidad organizada, la prueba indiciaria es
idénea y util para suplir las carencias de la prueba directa (...). Como presupuestos
generales materiales y formales en orden a la habilidad de la prueba indiciaria para
constatar la realidad del delito de lavado de activos se requiere:

Existencia de hechos base o indicios plenamente acreditados.

Entre los hechos base, apreciados en su globalidad, y el hecho consecuencia ha de existir
un enlace preciso segun las reglas del pensamiento humano.

El razonamiento del Tribunal ha de ser explicito y claro, debe (i) detallar y justificar el
conjunto de indicios y suprueba, que van a servir de fundamento a la deduccién o
inferencia, asi como (ii) sustentar un discurso logico inductivo de enlace y valoracion de
los indicios que aun cuando sucinto 0 escueto es imprescindible para posibilitar el control
impugnativo de la racional de la inferencia.

Sobre lo mencionado, debe realizarse una evaluacion y analisis con aproximacion a la
verdad y conexion directa a la actividad criminal, asimismo, debe de ser autentica y
contribuir conexion con los hechos indiciarios, ello de la mano de los presupuestos
generales mencionado en el parrafo anterior.

2.3.1.4. Sentencia Plenaria Casatorio N.° 1-2017/CIJ-433

La Sentencia en Plena Casatorio N.° 1- 2017 (2017), la misma tiene la finalidad de otorgar
mayor claridad al delito de lavado de activos teniendo como base legal el articulo 433.4°
del Codigo Procesal Penal, por lo cual se realizé un analisis y mejor interpretacion de los
alcances del delito de Lavadode Activos; i) articulo 10 del decreto legislativo 1106,
modificado por el decreto legislativo 1249; vy; ii) estandar de la prueba para su presuncion

procesal y condena.
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Asimismo, cabe indicar que este pleno jurisdiccional se tuvo tres etapas de forma: La
primera etapa estuvo conformada por dos fases, asimismo, se logra determinar como
puntos relevantes de la presente Sentencia lo siguientes;

La autonomia del delito de lavado de activos en funcion a lo establecido en el articulo 10
del Decreto Legislativo 1106,modificado por el Decreto Legislativo 1249, esto es, de la

actividad criminal que produce dinero, bienes, efectos o ganancias.

La necesidad de la nocion de gravedad de los delitos que generan activos ilegales que
sera objeto de operaciones de lavado de activos y su relacion con la forma legal cualquier
delito con capacidad de generar ganancias ilegales, establecidas en el segundo parrafo

del articulo 10 del Decreto Legislativo 1106, modificado por el Decreto Legislativo 1249.

El estandar de la prueba del delito de lavado de activos y su relacion con el “origen delictivo
del dinero, bienes, efectos o ganancias o de la actividad criminal que produce dinero,

bienes, efectos o ganancias.

La segunda etapa consistié: En primer lugar, la introduccién de las ponencias por la
comunidad juridica, que culminé el dia 29 de septiembre de 2017; en segundo lugar, la
realizacion de la vista de causa llevadaa cabo el dia 02 de septiembre del mismo afio (...);
y, En tercer orden, la presentacion de la ponencia escrita de los sefiores Jueces Supremos

el dia 09 de octubre del 2017.

La tercera etapa residid, primero en la sesion reservada de analisis, debate, deliberacion
de las ponencias; y, segundo, en la votacion y obtencién del numero conforme de votos

necesarios.
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Asimismo, tomando en cuenta el fundamento doce de la Sentencia Casatorio, es de
importancia resaltar que para tomar en cuenta a través de la via judicial la incriminacion

del delito de lavado de activos, es necesaria la siguiente premisa:

La identificacion adecuada de una operacion o transaccioninusual o sospechosa, asi como
el incremento patrimonial anémalo e injustificado que ha realizado o posee el agente del

delito.

La adscripcion de tales hechos o condicion econdémica cuando menos a una de las
conductas representativas del delito de lavado de activos que suscriben en los articulos 1,

2y 3 del Decreto Legislativo 1106 y su respectiva modificatoria.

El sefialamiento de los indicios contingentes o las sefiales de alerta pertinente que permite
imputar un conocimiento o una inferencia razonada al autor o participe sobre el potencial
origen ilicito de los activos objeto de la conducta atribuido.

Pero sin duda, el resultado mas importante que trae la Sentencia Casatoria N° 1-2017/CIJ-
433 (2017), y que tiene relevancia practica fundamental, es que la Corte Suprema ha
establecido de manera clara y contundente que no se puede condenar a una persona por
delito de lavado de activos por la simple sospecha, sino que toda condena legitima requiere
necesariamente la certeza, que se pruebe (ya sea con prueba directa o prueba indiciaria)
“mas alla de todaduda razonable“, donde Pariona (2018) que los bienes son de
origen criminal, que el autor conocia o debia presumir tal situacion y que, ademas, el
comportamiento desplegado por el agente tenia por finalidad ocultar el caracter delictivo
de los bienes, es decir, tenia la intencion de lavarlos activos delictivos.

Decreto Legislativo N.° 1106 vy su modificatoria Decreto Legislativo N.°
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1249

Para dar inicio sobre el D.L. 1106 y lo mas relevante para la presente investigacion se toma
en cuenta a Blanco Pardo, (2016) quien nos indica que; el Decreto Legislativo 1106
conservé una estructura normativa de caracter integrador y similar a la que tuvo la Ley
27765. Esto es, su sistematica interna incluyé de manera conjunta disposiciones penales,

procesales y de ejecucion penal (p. 246).

En el D.L. N°1106, el legislador previé que constituyen objeto material de los actos de
lavado de activos tanto el dinero, bienes, efectos o ganancias (articulos 1 y 2), como los
titulos valores (articulo 3). Este casuismo empleado para definir el objeto pudo bien haber
sido superado con el término genérico de «bienes», de acuerdo a la definicién planteada
por las convenciones de Viena de 1998, Palermo de 2000 y Mérida de 2003, o como se
preve en la legislacion espafiola, al constituir una definicion que aglutina todaslas formas
establecidas en la ley vigente. Segun Mendoza (2014), los actos tipicos deben efectuarse
con la finalidad de evitar la identificacion de su origen, su incautacion o decomiso,
retomandose la estructura del elemento subjetivo del injusto empleado en el texto original
de la ley 27765 (y que fuere modificada por el D.L. N°986), configurandose actualmente

al lavado de activos como delito de peligro abstracto.

Asimismo, cabe resaltar que el articulo 10 del Decreto Legislativo N° 1106 es modificado
por el D.L. N° 1249 el cual entro en vigencia el 25 de noviembre de 2016, indicando lo
siguiente.

Articulo 10.- Autonomia del delito y prueba indiciaria

El lavado de activos es un delito autdnomo por lo que para su investigacion, procesamiento
y sancidn no es necesario quelas actividades criminales que produjeron el dinero, los

bienes, efectos 0 ganancias, hayan sido descubiertas, se encuentren sometidas a
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investigacion, proceso judicial o hayan sido previamente objeto de prueba o condena.

El conocimiento del origen ilicito que tiene o que debia presumir el agente de los delitos
gue contempla el presente Decreto Legislativo, corresponde a actividades criminales
como los delitos de mineria ilegal, el trafico ilicito de drogas, el terrorismo, el
financiamiento del terrorismo, los delitos contrala administracién publica, el secuestro, el
proxenetismo, latrata de personas, el trafico ilicito de armas, trafico ilicito de migrantes,
los delitos tributarios, la extorsion, el robo, los delitos aduaneros o cualquier otro con
capacidad de generar ganancias ilegales, con excepcion de los actos contemplados en el
articulo 194° del Codigo Penal. El origen ilicito que conoce o debia presumir el agente del
delito podré inferirse de los indicios concurrentes en cada caso.

2.3.1.5. D.S. N.° 003-2018-JUS

El presente Decreto Supremo asume la Aprobacion del Plan Nacional contra el Lavado de
Activos y Financiamiento contra el Terrorismo 2018 — 2021, el mismo que a través del
Decreto Supremo N° 057-2011 - PCM, fue aprobado y elaborado de manera participativa
entre 21 instituciones del Estado e igual nUmero deentidades del sector privado; esfuerzo
interinstitucional liderado porla SBS, con la asistencia técnica del FMI.

Asimismo, este plan tuvo como base el analisis de las principales amenazas y
vulnerabilidades que en materia de LA/FT en ese entonces enfrentaba el Perd, lo que
permiti6 que este instrumento aborde dichas vulnerabilidades (entre estructurales y
funciones), con el fin de mitigar el riesgo de LA/FT. La definicion de objetivos y acciones
se basé en las vulnerabilidades funcionales identificadas para cada uno de los
componentes constitutivos (prevencion, deteccion y represion penal).

Unidad de Inteligencia Financiera

Santander, y Zaragoza (2006), nos indicansobre la existencia de la Unidad de Inteligencia
Financiera que; (...) Se trata, pues, de un organismo oficial cuyas funciones principales

pasan por la recepcion y el analisis de los reportes de transacciones sospechosas; asi
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como por el control y promocion de los programas nacionales de prevencion del lavado de
activos. La existencia de la UIF quedd asi definitivamente ligada con la obligacion de
reportar transacciones sospechosas-como antesala de una posible denuncia penal de
tales operaciones y con la supervision técnica del cumplimiento de las demas medidas y
obligaciones de prevencion.

La Unidad de Inteligencia Financiera del Pera (UIF-Perl) es la encargada de recibir,
analizar, tratar, evaluar y transmitir informacion para la deteccion del lavado de activos (LA)
y/o del financiamiento del terrorismo (FT); asi como, de coadyuvar a la implementacion
por partede los sujetos obligados del sistema de prevencion para detectar operaciones
sospechosas de lavado de activos o financiamiento del terrorismo. Segun la SBS, sobre
ello, ennuestro pais la UIF, ha tenido una corta existencia, sin embargo, promueve la
autorregulaciéon en distintas entidades, con la finalidad de prevenir la actividad ilicita que
ocasiona el delito de lavado de activos. El Banco Mundial & Unidad de Integridad de
Mercados Financieros, (2004) indican que: (...) dentro de la estructura interna de laUIF
PERU la importancia de dos Areas en particular: la de Andlisis y la de Prevencion. La
primera encargada de recibir y analizar detallada y concienzudamente los Reportes de
Operaciones Sospechosas (ROS) de los sujetos obligados, en forma reservada y
confidencial, para detectar e identificar indicios razonables que determinen la comision de
dichosdelitos, recopilar informacién adicional a través de la investigacion, procesarla para
preparar los informes de inteligencia financiera y posteriormente remitir el expediente al
Ministerio Publico a fin de que se tomen las medidas pertinentes. Estd compuesta por un
grupo de profesionales con formacion y experiencia en varias disciplinas, lo cual permite
realizar un andlisis especializado de la informacion que se maneja mientras que la segunda
tiene la responsabilidad de difundir los principios, politicas y normas para la prevencion del
Lavado de Activos, por el cual esta en constante capacitacion la cual sera trasmitida a los

sujetos obligados (pp. 36 - 41).
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2.3.2. Internacional
Convencién de Viena contra el Tréafico llicito de Estupefacientes y Sustancias

Psicotrépicas

La convencion de Viena contra el tréfico ilicito de Estupefaciente y sustancias psicotropicas
(1998), primer tratado internacional que tipifica el lavado de activos como delito autbnomo
y establece la obligacién de los Estados Parte de adoptar medidas para prevenirlo,
detectarlo, investigarlo y sancionarlo la Sentencia Plenaria Casatoria 1-2017/CI1J-433 y el
marco de cooperacion internacional descrito en el texto tienen una relacion estrecha y
significativa en la lucha contra el lavado de activos, especialmente en contextos complejos
como el de Puerto Maldonado en 2019. El aumento de la eficacia de las medidas de
deteccion y represion se logra a través de la colaboracién estrecha entre las partes
involucradas. El texto enfatiza esta colaboracién para mejorar la eficacia en la deteccion y
represion de delitos, incluyendo el lavado de activos. La Sentencia Plenaria Casatoria 1-
2017/CI1J3-433 uniformiza criterios judiciales sobre el lavado de activos, proporcionando un
marco claro que facilita la cooperacion internacional. Esto es especialmente crucial en
Puerto Maldonado, donde la mineria ilegal y otros delitos generan grandes sumas de
dinero ilicito. El establecimiento de canales de comunicacién seguros para el intercambio
rapido de informacién es fundamental para combatir el lavado de activos.

La sentencia refuerza la importancia de demostrar el conocimiento o la presuncion del
origen ilicito de los bienes, lo que requiere un intercambio eficiente de informacién entre
las autoridades nacionales e internacionales. En Puerto Maldonado, la cooperacion
internacional y la informacion compartida han sido vitales para rastrear el origen ilicito de

los fondos y coordinar acciones efectivas.
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La cooperacion en la realizacion de indagaciones, como la identificacion y seguimiento de
personas implicadas, bienes ilicitos y movimientos de dinero, es crucial. La Sentencia
Plenaria Casatoria subraya la importancia de pruebas sodlidas, lo que implica una
cooperacion internacional mas estrecha para recolectar y compartir dichas pruebas. En
Puerto Maldonado, las autoridades han trabajado con organismos internacionales para
rastrear los flujos de dinero y detener a los responsables.

Jurisprudencia Relevante

2.3.3. Legislacion comparada

Argentina

El lavado de activos en la legislacion argentina al igual que en otros paises cuenta con
varias peculiaridades sobre el delito delavado de activos, sin embargo, promueven la
prevencion, erradicacion del mismo, ello a través de la intervencion del Ministerio de
Seguridad de la Nacion, con la finalidad de afrontar todo lorelacionado con el narcotrafico,
la criminalidad organizada, la trata depersonas, el lavado de activos, el trafico de armas y
municiones, delitos ambientales, entre otros, los cuales se encuentran bajo dependencia
de las fuerzas policiales y de seguridad; Por tal motivo, Garré (2012) nos indica sobre una
de las fuerzas dependientes del Ministerio de Seguridad de la Nacion poseeun cuerpo
especializado que presta colaboracion a la administracion de justicia. Esta colaboracion se
realiza tanto en causas judiciales en la que se investiga especificamente el delito de lavado
de activos, como en causas en las que se investigan delitos de contenido patrimonial que
podrian estar vinculados a maniobras de blanqueamiento de dinero. En ese sentido, la
colaboracion prestada al Poder Judicial y al Ministerio Publico Fiscal se refiere, en la
mayoria de los casos, a los delitos precedentes (p. 6).

Sobre ello, se puede indicar que se hace referencia a las funciones que realizan las
dependencias de las Fuerzas Policiales como de Seguridad mencionadas con anterioridad,

logrando contar con el soporte de distintas instituciones de Argentina, ya sean del sector
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publico o privado.

Sobre la base de Garré (2012) y a través de la reforma a la Ley 26.683 de Lavado de
Activos, se establecid lo siguiente; “(...) se ubico el lavado como delito autbnomo. El orden
econémico y financiero se configura como un bien juridico supraindividual, cuyo titular o
sujeto pasivo es la comunidad en general” (p. 18). Al igual gue en las ultimas modificatorias
en nuestro pais, Argentina determina la autonomia del delito de lavado de activos, lo que
quiere decir, que, no necesita de un delito fuente para que pueda configurarse, basta con
la adquisicion de fondos ilicitos. Sin embargo, la evasion impositiva es considerada un

problema complejo, ya que es uno de los delitos que logra altera la economia de Argentina.

Asimismo, cabe resaltar que la Unidad de Inteligencia financiera también se encuentra
operativa en la legislacion argentina, Russo (2011) nos indica lo siguiente; “(...) funciona
con autonomia y autarquia financiera en jurisdiccion del Ministerio de Justicia y Derechos
Humanos de la Nacion, rigiéndose por las disposiciones de la Ley N° 25.246 y
modificatorias” (p. 5).

Chile

Lépez, et al (2020), nos indican acerca del delito de lavado de activos que; Se entiende
como aquellas operaciones con las cuales una persona u organizacion busca dar
apariencia de legalidad de recursos generados de actividades ilicitas. En este sentido, se
busca ocultar o disimular ya sea la naturaleza, el origen,la ubicacion, la propiedad o el
control del dinero y/o bienes obtenidos de manera ilegal, lo cual en ocasiones, son
introducidos en la economia dandoles apariencia de legales y se buscara del goce
econémico de dicho dinero tras su lavado, pero también puede ocurrir que el delito se
comete simplemente al ocultar materialmente el producto del delito base y no
necesariamente introduciendo estos activos en la economia (p. 7).

Al respecto, debe entenderse que el delito de lavado de activos esun problema que afecta
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a nivel internacional bajo las mismas modalidades, por ende, las concepciones u otros
términos que correspondan a este son iguales y/o similares. Sobre ello debe entenderse
en la legislacibon comparada chilena que el trata de encubrir o disfrazar distintas
adquisiciones de origen ilicito.

Cabe mencionar que existen distintas normas que regulan el delito de lavado de activos
dentro del ambito chileno, es por ello que, siguiendo la linea de Loépez et al (2020),

podemos dar a conocer las siguientes:

Ley que crea la Unidad de Andlisis Financiero (N°19.913) modificada por la Ley N° 20.818
que modificé diversasdisposiciones en materia lavado de activos y blanqueo de activos.
Ley de responsabilidad penal de las personas juridicas(N°20.393) que hace responsable
a la empresa por lavado de activos (entre otros delitos), cometidos por sus duefios,
controladores, responsables, ejecutivos principales o quienes realicen actividades de
administracion o supervision.

Asimismo, se encontraran distintas Circulares de la Unidad de Analisis Financiero, las
cuales ayudaran a personas naturales y juridicas con las correctas disposiciones acerca
de las medidas a tomar en contra del delito de lavado de activos.

Correa y Eluchans (2010) hacen referencia al articulo 2 del Reglamento sobre los sujetos
activos que intervienen en el delito de lavado de activos, indicando los siguientes:

La persona que convierta, transfiera o transporte bienes a sabiendas, debiendo saber, o
con ignorancia intencional que los mismos son producto o instrumentos de actividades
delictivas graves. La persona que adquiera, posea, tenga, utilice o administre bienes a
sabiendas, debiendo saber, o con ignoranciaintencional que los mismos son producto o
instrumentos de actividades delictivas graves.

La persona que oculte, disimule o impida la determinacién real de la naturaleza, el origen,
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la ubicacion, el destino, el movimiento o la propiedad de bienes, o de derechos relativos
a tales bienes, a sabiendas, debiendo saber, o con ignorancia intencional que los mismos
son producto o instrumentos de actividades delictivas graves la persona que participe en
la comisién de alguno de los delitos tipificados, la asociacion o la confabulacion para
cometerlos, la tentativa de cometerlos, la asistencia, la incitacion publica o privada, la
facilitacion o el asesoramiento en relacion con su comision, o que ayude a cualquier
persona que participe en la comision de tal delito o delitos, a eludir las consecuencias
juridicas de sus acciones (pp.193 - 208).

Colombia

El origen de la prohibicion del lavado de activos se encuentra en la Convencién de las
Naciones Unidas contra el Trafico llicito de Estupefacientes del afio 1988 (Convencion de
Viena), misma que fue incorporada al derecho interno mediante laLey 67 de 1993. A partir
de entonces, Vargas y Vargas (2017) las conductas constitutivas de lavado han estado
sancionadas en el Cadigo Penal colombiano, aunque su regulacién no siempre ha tenido
lugar bajola denominacién actual ni al amparo de un tipo penal independiente (p 17).

Del mismo modo Vargas y Vargas (2017) indican que: En efecto, la inclusién de los
comportamientos sefialados en la Convencion de Viena al ordenamiento nacional tuvo
lugarmediante la Ley 190 de 1995, cuyo articulo 31 modificé el articulo 177 del CP de la
época (Decreto 100 de 1980), que hacia partede los delitos que atentaban contra la
administracion de justicia. Las conductas comentadas se insertaron originalmente en el
marco del delito de receptacion y, a causa de ello, participaban delas caracteristicas
atribuidas a esta ultima (p.18).

Cabe indicar que en Colombia cuenta con un Estatuto de Anticorrupcion, el cual se
encuentra establecido en la Ley 190 de 1995, para ello Hernandez, (2020) nos indica que:
Por medio de laLey 67 de agosto 23 de 1993, el Congreso de Colombia aprobd la

“Convencion de las Naciones Unidas Contra el Trafico llicito de Estupefacientes y
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Sustancias Sicotropicas”. Como quiera que en dicho tratado se establece que los paises
firmantes deben tipificarel delito de lavado de activos, Colombia aprovech¢ el trdmite del
Estatuto Anticorrupcion que se convirtio en la Ley 190 de 1995 y alli, en su articulo 31, se
regul6 el punible de lavado de activos, utilizando el mecanismo que ya algunos Estados
habian ensayado, consistente en ampliar la descripcién del ilicito de receptacion que
regulaba el articulo 177 del Codigo Penal en vigencia (Decreto 100 de 1980) y con el cual
se sancionaba. Tradicionalmente a quien, sin haber participado en el delito, ocultara, o
ayudare a ocultar o a asegurar el producto del mismo (pp. 25 - 26).

En las lineas de Herndndez (2018); la decision de declararla autonomia del delito de lavado
de activos ha generado una enconada discusiéon entre quienes afirman que de esta forma
se permite, en forma diamantina, el concurso de delitos entre elcomportamiento previo
(delito precedente) y el lavado de activos,y quienes sostienen que ello no es posible en
razon de que se castigan hechos condenados, en los que el desvalor del primer acto
(delito previo) consume el desvalor del lavado de activos o,en otro argumento, al
responsable del delito fuente se le desconoce el privilegio del auto encubrimiento, toda vez

que a él no le es exigible otro comportamiento (pp. 174 - 194).

Moreno y Ruiz (1996), piensan que: por compartir el punible de lavado de activos alguna
de las caracteristicas del encubrimiento, deberia exonerarse de responsabilidad por el
blanqueo a quien participa en el delito preliminar. Agregan estos autores: Cierto que esta
no es una exigencia que se desprenda dela literalidad de la norma, pero tanto su estructura
cuanto elementales principios dogmaticos y aun constitucionales (desvalor de la conducta
consumida por el delito antecedente, proporcionalidad, etc.) fundamentan esta afirmacion.
Se trata, por tanto, con la peculiaridad acabada de sefalar, de un delito comun . 386).

Asimismo, Hernandez (2018) nos sefiala que, la CorteSuprema de Justicia en reiterados

fallos ha resaltado la autonomia del delito de lavado de activos, y lo ha hecho con el claro
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proposito de evadir el debate sobre la necesidad de probarel delito fuente del cual
provienen los dineros maculados, consideracion que facilita ampliamente la conclusion de
gue bastala mera inferencia logica sobre el conocimiento de la ilicitud de dichos bienes
para condenar por el punible de lavado de activos, posicibn que es mayoritaria en la
Corporacioén, con observaciones recientes que es importante tener en cuenta (pp. 174 -
194).

2.4. Marco Conceptual

2.4.1 Lavado de activos

El blanqueo de capitales, segun Blanco, (2010), como el proceso en virtud del cual los
bienesde origen delictivo se integran en el sistema economico legal con apariencia de
haber sido obtenidos de forma ilicita El proceso tendente a obtener la aplicacion en
actividades economicas licitas de una masa patrimonial, derivada de cualquier género de
conductas ilicitas.

2.4.2. Estandar de prueba

Segun Coloma (2009), es aquella herramienta legal que contiene los criterios que indican
cuando se ha conseguido la prueba de un hecho. Luego, el estandar permite entonces
indicar cuando esta justificado aceptar como verdadera la hipétesis que describe tales
hechos. Esto implica en primer lugar decidir qué grado de probabilidad o certeza se
requiere paraaceptar una hipotesis como verdadera.

2.4.3. Valoracion de la prueba

Segun Obando (2013), la valoracién es el juicio de aceptabilidad (o de veracidad) de los
resultados probatorios (las hipétesis). La valoracion constituye el nacleo del razonamiento
probatorio; es decir, del razonamiento que conduce a partir de las informaciones aportadas
al proceso a través de los medios de prueba, a una afirmacion sobre hechos

controvertidos.
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2.4.4. Delito

Como sefnala Campoverde et al., (2018) el delito se define tradicionalmente como un acto
antijuridico, culpable y punible. Este concepto se descompone en varios elementos. En
primer lugar, la conducta, dado que el delito comienza con una acciéon o una omision. La
accion es el comportamiento positivo (hacer), mientras que la omision es la falta de accién
cuando existe una obligacion de actuar (no hacer). Ambas deben ser voluntarias y
conscientes.

Por otro lado, la tipicidad se enfoca en la conducta debe estar descrita explicitamente en
la ley penal. Esta correspondencia entre la conducta y la descripcion legal se conoce como
tipicidad. Sin esta correspondencia, no puede haber delito, ya que se violaria el principio
de legalidad, en tal conducta tipica debe contravenir el ordenamiento juridico. No basta
con que la conducta coincida con la descripcion legal; también debe ser contraria a
derecho, es decir, no debe estar justificada (por ejemplo, en legitima defensa). Ademas, la
culpabilidad, donde el autor debe ser culpable, lo que implica que ha actuado con dolo
(intencion) o culpa (negligencia, imprudencia). Aqui se evalla la imputabilidad del sujeto
(si era capaz de comprender la ilicitud de su conducta) y la existencia de elementos
subjetivos como el dolo o la culpa.

Finalmente, la punibilidad, lo realiza la conducta debe ser sancionable segun la ley. La
punibilidad se refiere a la posibilidad y justificacibn de imponer una pena al autor de la
conducta antijuridica y culpable.

2.4.5. Legitimizacién de capitales ilicitos

Segun como sefiala Valderrama (2015), la legitimacion de capitales ilicitos, también
conocida como lavado de dinero, se refiere a un conjunto de procedimientos mediante los
cuales se disfraza el origen ilicito de fondos obtenidos a través de actividades criminales
para hacerlos parecer legitimos. Este proceso es utilizado mayormente por delincuentes

organizados y planificados, quienes emplean el sistema econémico para otorgar una
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apariencia legal a dinero o bienes adquiridos mediante actos sancionados por la ley.

La legitimacion de capitales consiste en “ocultar o disfrazar la identidad de ingresos
obtenidos ilegalmente para dotarlos de una apariencia de origen legal, con objeto de evitar
la confiscacion por las autoridades judiciales y permitir a los delincuentes su utilizacién
posterior”. Esta definicién subraya la intencion de evitar que los fondos sean detectados y
confiscados por las autoridades, garantizando asi su uso sin ser rastreados.

2.4.6. Narcotrafico

Como expresa Soberén (1994) el narcotrafico es el comercio ilegal de sustancias
prohibidas por la ley, como drogas estupefacientes y psicotrdpicas. Implica una cadena
compleja de actividades que incluyen la produccion, el transporte, la distribucion y la venta
de drogas ilegales. El narcotrafico es una actividad altamente lucrativa y esta a menudo
asociada con el crimen organizado, la violencia y la corrupcion.

2.4.7. Corrupcién

Segun, Vilchez (2022) de definirse como una defraudacion habitual o tendencialmente
habitual de los compromisos asumidos por el Estado. Esta defraudaciéon implica que un
sujeto, investido de potestades publicas y con una vinculacion funcional a favor de la
comunidad, actia de manera contraria a lo normativamente previsto. Especificamente, la

corrupcién en el sentido penal puede sintetizarse de la siguiente manera.

2.5. Antecedentes de la Investigacion

2.5.1 Internacionales.

El primer antecedente internacional lo constituye del autor Matute (2018) la tesis titulada;
El origen ilicito de los activos en el delito de lavado de activos del caso Coopera. El autor
es Juan Andrés Matute Ayala, quien presento esta tesis en la Universidad de Cuenca,

2018. Donde la principal conclusion a la que arriba es tanto en la Ley de prevencion,
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deteccion y erradicacion del delito delavado de activos y del financiamiento de delitos,
como en el COIP, elorigen ilicito es un presupuesto de procedibilidad, puesto que es
unelemento objetivo del tipo penal de lavado de activos. Esto obliga aFiscalia a
demostrar el origen ilicito mediante la presuncion legal,particular que no se realizo en el
caso Coopera. La importancia en la que arriba este proyecto de investigacion es la
reflexion de la figura del Origen llicito especificando que no es igual alDelito Previo,
puesto que el delito previo hace referencia a la prejudicial.En tanto que el origen ilicito es
una presuncion legal (iuris tantum), que permite prueba en contrario por parte del
procesado. En consecuencia,no se requiere probar un delito previo, sino Unicamente una
presuncionlegal fuerte y precisa sobre un origen ilicito determinado.

Por otro lado, como refiere, Vasquez (2022) aborda la problematica sobre el delito de
lavado de activo en dinero en México, con el objetivo de investigar sobre la aproximacion
conceptual de las fases del delito de blanqueo de capitales. Donde manejaron una
metodologia de analisis documental, en paralelo en referencia, con los resultados, tiene la
investigacion tienen a proponer una norma juridica en el contexto mexicano para los ilicitos
para la rentabilidad de las ganancias desde la legislacion de las operaciones de recursos
de procedencia. Finalmente concluyendo que las operaciones del lavado activo, tiene las
formas de corrupcion tiene la concepcion de la multiplicacion de las ganancias
economicas. El derecho tiene la normativa de los instrumentos nacionales como penales.
Por consiguiente, como sefiala Millan (2021) en su revista de derecho, aborda la
problematica, sobre el lavado de activos y expansién del Derecho Penal. Con el propésito
de investigar sobre el lavado de activos sobre la expansion del delito. La metodologia
utilizada en este trabajo de investigacion incluye la revision bibliografica, que consiste en
el analisis de literatura académica y doctrinal sobre el Lavado de Activos, incluyendo
articulos, libros y estudios previos de distintos autores que han abordado el tema desde

diversas perspectivas. Ademas, se lleva a cabo un andlisis jurisprudencial, que implica el
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estudio detallado de los fallos y sentencias de la jurisprudencia colombiana que se han
pronunciado sobre el Lavado de Activos, con el fin de identificar las interpretaciones y
aplicaciones legales en el contexto nacional.

En cuanto a los resultados, se espera que el analisis revele las tendencias regulatorias y
sancionatorias actuales, asi como la influencia de la economia global en la expansion del
Derecho Penal. Se pretende demostrar la conexion entre el Lavado de Activos y la
disminucion de ciertas garantias penales, evidenciando como las politicas y normativas
actuales pueden afectar los derechos de los individuos en el sistema penal. En conclusion,
de esta investigacion deberian proporcionar una comprension profunda de la figura
delictiva del Lavado de Activos y su impacto en el Derecho Penal contemporaneo,
especialmente en el contexto colombiano.

En tal sentido, como sefiala Silva (2021) en su investigacion aborda sobre la problematica
el desarrollo de la delimitacion e las normas del lavado de activos. analizar en profundidad
el delito de lavado de activos en la legislacion colombiana. Se busca comprender sus
caracteristicas fundamentales, enmarcarlo como un deber juridico-penal que protege las
libertades econdmicas, y argumentar su consideracion como delito de conexion-
subsiguiente y pluriofensivo. La investigacién se basa en un analisis doctrinal del marco
legal colombiano relacionado con el lavado de activos. Se revisan y analizan en
profundidad las normas penales, asi como la jurisprudencia y la doctrina sobre el tema. La
investigacion presenta los siguientes resultados, caracterizacion del lavado de activos.
Donde se identifican los elementos constitutivos del delito, incluyendo el origen ilicito de
los bienes, la intencion de ocultar o disfrazar dicho origen, y la realizacion de actos
tendientes a lograr este objetivo. Deber juridico-penal, se argumenta que el lavado de
activos no solo es un delito, sino también un deber juridico-penal que tiene como objetivo
proteger las libertades econdmicas y el sistema financiero. La investigacion concluye que

el lavado de activos es un delito complejo que requiere un andlisis profundo desde la
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perspectiva juridica. El autor resalta la importancia de comprender el lavado de activos
como un deber juridico-penal que protege las libertades econdmicas y el sistema
financiero.

Finalmente, como refiere Morén (2021) Se busca identificar las preocupaciones del autor,
los elementos distintivos de la obra, su relacion con otros discursos sobre el lavado de
activos. Se busca identificar las preocupaciones del autor, los elementos distintivos de la
obra, su relacion con otros discursos sobre el lavado de activos, el tipo de lector al que va
dirigida, y los posibles horizontes que se abren a partir de las reflexiones del profesor
Salgado Gonzalez. Se analizan los planteamientos del autor en relacién con el contexto
historico y social en que se escribio la obra, asi como su didlogo con otros discursos sobre
el lavado de activos. Su analisis critico e intertextual del lavado de activos, asi como su
propuesta de una nueva concepcién del bien juridico tutelado por este delito, la convierten
en una obra de referencia obligada para quienes se interesan en este tema. La
investigacion realizada en esta recension ha permitido identificar los aportes de la obra en
el campo intelectual desde donde fue pensada, asi como los puntos de fuga y los posibles
horizontes a los que se puede observar desde las reflexiones que nos deja la investigacion
realizada del profesor Salgado Gonzélez.

2.5.2. Nacionales

Ademas, el primer antecedente lo constituye la tesis titulada: La prueba del delito fuente
para establecer la responsabilidad penal en el delito de lavado de activos en el Perd. Segun
Huisa (2018), quien presento esta tesis en la Universidad Nacional del Altiplano, 2018. La
principal conclusion a la que arriba es la naturaleza juridica del delito fuente en el delito
de lavado de activoses conocer su concepto, su denominacion, el delito fuente como
elemento normativo del delito de lavado de activos, nivel de exigencia en la legislacién
peruana, sistema de tipificacion en la legislacién nacional y comparada, su evolucion

legislativa nacional como internacional. Se rescata de este proyecto de investigacion la
52



reconstruccion de los hechos de la imputacion que se debe realizara en base a datos de
la realidad, porque ésta constituira la hipotesis de la investigacion del delitoy debidamente
conjugada con la calificacion juridica, guiaran la etapa de investigacion que permitira la
obtencion de elementos de prueba respecto del delito fuente, por lo que una deficiente
imputacion impedira que se pueda acreditar el delito fuente en el lavado de activos, en

consecuencia se tendra que absolver al imputado.

El segundo antecedente de nuestro trabajo es la tesis “La prueba indiciaria y la carga de
la prueba en el delito de lavado de activos, Distrito Judicial de Lima Norte, afio 2017”,
presentada por Yumpo (2018), quien sustento esta tesis en la Escuela de Pos Grado de la
Universidad Cesar Vallejo en el afio 2018. La principal conclusion a la que arriba este
estudio es: Mediante la prueba indicaria puede acreditarse casi todos los tipos de delitos
como lavado de activos, trafico de drogas, corrupcion de funcionarios, trafico de drogas,
crimen organizado, entre otros; considerandose idéneo y relevante la utilidad de dicha
prueba paraacreditar la responsabilidad penal en los delitos de lavado de activos, por
cuanto, la prueba por indicios constituye el componente esencial y eficazde la carga de la
prueba en este tipo de delito; por ello, del estudio realizado se comprobd que la prueba
indiciaria incide de manera significativa en la carga de la prueba en el delito de lavado de

activos en el Distrito Judicial de Lima Norte en el afio 2017.

La importancia de este trabajo de investigacion es la incidencia positiva muy buena de la
prueba indiciaria en la carga de la prueba en los actos de conversion (fase de colocacion)
y transferencia (fase de intercalacion e integracion) de dinero, bienes, efectos o ganancias
de origen ilicito en el delito de lavado de activos en el Distrito Judicial de Lima Norte; lo
gue se comprobo que la prueba indiciaria incide significativamente en lacarga de la prueba

en el subtipo penal de lavado de dinero descrito anteriormente.
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Como refiere Bellido (2020) sobre la problematica de los delitos de lavado de activos y la
presuncién de inocencia en la sala penal de Lima. El estudio busca analizar la relacién
existente entre el lavado de activos y la presuncion de inocencia en el &mbito de la Sala
Penal de Lima durante el afio 2020. Utiliz6 una metodologia de estudio basico, teniendo
como resultado, me manera correlacional en el lavado de activos, con la tabla
correlacional. En seguida, obtuvo como resultado que el estudio comprueba la existencia
de la relacion directa y significa entre el lavado de activos de la presuncion de los hallazgos
de la necesidad de la presuncion de inocencia en los casos de lavado de activos.
Finalmente concluy6 que se finaliza que los delitos de lavado de activos para mayor sera
el qguebrantamiento de la presuncién de inocencia de los procesados del lavado de activos.
En tal sentido, como refiere Pérez (2024), en su investigacion sobre el delito de lavado de
activos en relacion a la luz de los instrumentos internacionales por el Pera de lucha eficaz
contra dicho fendmeno socio-econémico. El objetivo principal del trabajo es analizar la
naturaleza juridica del delito de Lavado de Activos, especificamente, si se trata de un delito
autonomo o uno conexo al delito fuente. Utilizando con una metodologia dogmatica juridica
y andlisis documental. Obteniendo como resultado, que la Existe un debate sobre la
naturaleza juridica del Lavado de Activos, con posturas que lo consideran un delito
autonomo y otras que lo ubican como un delito conexo al delito fuente. Autonomia mixta:
Se propone la categoria de "autonomia mixta" para el Lavado de Activos, considerando
que este delito presenta caracteristicas de ambos tipos de autonomia. Finalmente
concluye que, el delito de lavado de activos, es de esencia mixta, tal es el caso que la
materialidad conexa y procesal autbnoma. En concordancia con el marco legal peruano y

los compromisos internacionales asumidos por el pais en la lucha contra este flagelo.

Segun Huaylla (2021), aborda en su tesis sobre la problematica sobre la regulacion de
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lavado de activos previstos en el D.L. N° 986. Con el objeto de es analizar como la actual
regulacién del autolavado de activos en Peru, especificamente bajo el articulo 10 del D.L.
N° 1106 (que modifico el articulo 06 del Decreto Legislativo N° 986), afecta principios
constitucionales. Utilizando una metodologia de caracter descriptivo, Se describe la
problematica de la regulacién actual del autolavado de activos. Se encontré que sancionar
a personas por la posesion de activos ilicitos, derivados automaticamente de delitos
previos, puede vulnerar el principio de ne bis in idem, asi como los principios de
proscripcion de responsabilidad objetiva y culpabilidad. Finalmente se concluye que se
plantea que la posesion de activos ilicitos por parte del sujeto generador de dichos activos
(y potencialmente por un tercero en casos de hetero lavado necesita ser reconsiderada en
el marco legal para asegurar una aplicacion equitativa y respetuosa de los derechos

constitucionales.

Finalmente, como sefala Guzman (2021), sobre la problematica de la autonomia del delito
de lavado de activos respecto del delito fuente. El objetivo de la investigacion es determinar
si el delito de lavado de activos es autonomo respecto del delito fuente. Esta pregunta
busca aclarar si el delito de lavado de activos puede ser tratado y sancionado de manera
independiente del delito previo que generd los activos ilicitos. Tipo de investigacion: La
investigacion es de caracter dogmatico, enfocandose en el analisis teorico y doctrinal de
las leyes y principios juridicos relacionados con el lavado de activos. Los resultados de la
investigacion indican que el delito de lavado de activos si es autbnomo respecto del delito
fuente. Esto significa que el lavado de activos puede ser perseguido y sancionado
independientemente del delito que origind los activos ilicitos. La investigacion aporta
claridad sobre como el marco legal y doctrinal sostiene la independencia del delito de
lavado de activos, permitiendo que este sea tratado como un delito separado con sus

propias sanciones y procesos judiciales. La conclusion principal de la investigacion es que
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se logro determinar la autonomia del delito de lavado de activos respecto del delito fuente.
Este hallazgo es significativo porque refuerza la capacidad del sistema judicial para
abordar el lavado de activos de manera independiente, sin necesidad de una condena
previa por el delito original. La autonomia del delito de lavado de activos permite una mayor
eficacia en la lucha contra este tipo de criminalidad econdmica, al facilitar la aplicacion de

politicas y sanciones especificas contra el blanqueo de capitales.
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CAPITULO lll CATEGORIAS

3.1. Identificacion de Categorias

Dada la naturaleza cualitativa de nuestra investigacion, no se requieren

variables pues estas se identifican para medirlas o cuantificarlas, en el presente

caso se requieren categorias de estudio, las que precisamos a continuacion
3.3. Categorias de estudio

Las categorias de estudio se enuncian en el siguiente cuadro:

CUADRO N°1
CATEGORIAS SUBCATEGORIAS
Sentencia plenaria casatoria 1- - Jurisprudencia
2017/Cl1J-433 - Doctrina vinculante
- Proceso

- Debido proceso

- Origen delictivo del bien
Delito de lavado de activos - Denuncia
- Lavado de capitales

- Blanqueo de productos

Fuente: Elaboracion propia.
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CAPITULO IV

METODOLOGIA

4.1. Ambito de estudio

El &mbito de estudio de la presente investigacion se desarrollara en laciudad

de Puerto Maldonado - Peru

4.2. Tipo y disefio y nivel de investigacion de investigacion

CUADRO N°2

Enfoque de investigacion
segun la herramienta

metodoldgica

Cualitativo documental: EI estudio no
recurrira a mediciones estadisticas sino al
andlisis de documentos normativos e
interpretacion de hechos de la praxis

juridica

Tipo de investigacion

juridica

Dogmaética: La investigacion se orienta al
estudio del orden juridico dentro de alguna
comunidad (tipologia propuesta por Witker

(1995).

58




Fuente: elaboracion propia.

El disefio es no experimental, porque nos
limitamos a observar, medir y analizar las
categorias de  estudio, se basa
fundamentalmente en la observacién de
fendmenos tal y como se dan en su contexto
natural para después analizarlos. Segun
Hernandez Sampieri (1994.p.189) por lo que
estariamos frente a un disefio trasversal
descriptiva puesto que describiremos una

situacion en un momento determinado.

sola poblacién basada en casos especificos.
Por su finalidad: Aplicada pues busca

resolver problemas.

Por el nivel de profundizacion:
Descriptiva, pues logra caracterizar una
situacion concreta y Explicativa, pues intenta
analizar las causas, consecuencias Yy

factores del problema analizado.

Por el ambito: Documental y de Campo,
pues se apoya en fuentes de caracter

documental.

Por el tiempo: Longitudinal o Diacronica,

estudia un periodo temporal.
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4.3. Unidad de analisis
Para la investigacion documental la unidad de andlisis temético en nuestra
investigacion se centra en establecer las Implicancias de la sentencia plenaria

casatoria 1-2017/Cl1J-433 en el delito de lavado de activos

4.4. Poblacién de estudio
La poblacion de estudio esta conformada por el analisis de la sentencia plenaria

casatoria 1-2017/ ClJ-433 del Delito de Lavado de Activos.
4.5. Seleccion de muestra

- Dada la naturaleza de la investigacion no aplica la muestra ni muestreo

dado que se trabajo con la poblacion de estudio.

4.6. Técnicas de recoleccion de datos e informacién
Se aplicé la siguiente:
4.6.1. Técnica
a) Andlisis documental, para recoger informacion documental vy

bibliografica.

Asi también, en correspondencia con lo anterior se aplicé el siguiente
Instrumento:

e Ficha documental

4.7. Andlisis e interpretaciéon de lainformacién
Luego de aplicar el instrumento se procedi6 a la limpieza de datos con el fin
de seleccionar la informacién para ser procesada. Al concluir esta accion se

inicié el procesamiento en la forma que se indica:
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a. Elaboracion del instrumento de recoleccion de datos.
b. Aplicacion del instrumento.
c. Andlisis e interpretacion.

d. Elaboracion de conclusiones.

4.8. Técnicas para demostrar laverdad o falsedad de la hipoétesis

Dado el enfoque cualitativo en la presente investigacién, no es aplicable la
técnica para demostrar la verdad o falsedad de la hipétesis. Ya que se trabajé

con categorias de estudio.
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CAPITULO V

RESULTADOS Y DISCUSION

5.1. Procesamiento, analisis, interpretacion de los resultados
En el presente se ha analizado el contenido de la Sentencia Plenaria Casatoria 1-
2017/ CIJ-433 en funcion de los objetivos propuestos, que su vez han surgido por el

planteamiento de las interrogantes de investigacion y el problema propuesto.

5.1.1. Sobre el analisis de la valoracion de la prueba y la prueba por indicios en el

delito de lavado de activos segun la Sentencia Plenaria Casatoria 1-2017/CIJ-433.

Conforme al primer objetivo especifico se tiene la presente tabla, sobre los
fundamentos juridicos sobre la valoracion de la prueba en el delito de lavado de

activos, presente en la citada Sentencia Plenaria Casatoria.

CUADRO N°3
SOBRE LA VALORACION DE LA PRUEBA
SENTENCIA PLENARIA CASATORIA 1-2017/C1J-433
FUNDAMENTO CONTENIDO

Mediante el fundamento diecisiete, se implementa sobre la valoraciéon
de la prueba que, la definicion del estandar de prueba se relaciona
con la garantia de presuncion de inocencia establecida en la
Constitucion, particularmente con la regla de juicio, que es una
manifestacion procesal de dicha garantia al momento de evaluar la
Fundamento prueba, demostrando con ello que esta regla incluye el principio in
1r° dubio pro reo, que exige para una condena la certeza judicial de
culpabilidad mas alla de toda duda razonable, alcanzada tras una
revision imparcial y exhaustiva de las pruebas, que permita confirmar
la hipodtesis acusatoria sin refutacion y se toma en consideracion que

este principio, no es una norma para la interpretacion de pruebas, sino
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gue se aplica unicamente tras finalizar su valoracién, coincidiendo de
forma complementaria la necesidad del principio de sana critica

racional

(Sentencia Plenaria Casatoria N°1-2017/C13-433, 2017)
Se advierte de igual forma que, el Juez no esta obligado a seguir
normas estrictas de valoracion de pruebas, pero si debe atenerse
a las reglas de la l6gica y la razon, aunque la valoracion de las
pruebas es discrecional, el Juez tiene que seguir un razonamiento
l6gico y fundamentado, en el mismo sentido, el Ultimo parrafo del
apartado 1 del articulo Il del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal
Penal establece que para los casos de duda sobre la
responsabilidad penal debe resolverse a favor del imputado
Por lo tanto, ante cualquier incertidumbre en la valoracion de las
pruebas presentadas, se debe emitir una sentencia
absolutoria, interpretando toda duda a favor del acusado.

(Sentencia Plenaria Casatoria N°1-2017/CI1J-433, 2017)

La valoracion de la prueba debe seguir las normas de la sana critica:
El andlisis de la prueba debe hacerse en base a la sana critica, los
elementos de la sana critica son:

La légica. - con el principio de identidad, de contradiccion, derazon
suficiente y del tercero excluido.

Las maximas de la experiencia. - o las reglas de vida, a lasque el
juzgador recurre.

Los conocimientos cientificamente aceptados socialmente.
(Sentencia Plenaria Casatoria N°1-2017/C1J-433, 2017)
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Fundamento 18°

En el razonamiento judicial, el silogismo se estructura de modo que la
premisa menor representa la prueba como fuente, la premisa mayor
se basa en una regla de la sana critica, y la conclusion es la afirmacion
del juez sobre la existencia o inexistencia de los hechos evaluados, es
importante recordar que en el sistema de valoracion libre, las reglas de
la sana critica deben ser determinadas por el juez basandose en
parametros objetivos y no en normas legales; y si falta la premisa
menor, es decir, si no hay pruebas validamente admitidas, la

absolucion es obligatoria.

Esta afirmacion debe utilizar pardmetros objetivos no legales. En
sintesis, ante la ausencia de premisa menor (pruebas véalidamente
actuadas) la absolucion es obligatoria. (Sentencia Plenaria Casatoria
N°1- 2017/CI1J-433, 2017)

Siendo uno de los fundamentos de igual importancia, pues muestra
gue con relacion al juicio de hechos, al que se aplica esta regla juridica
de maxima relevancia, el cumplimiento del estandar de prueba se
dirige, por un lado, a los aspectos objetivos y subjetivos del tipo penal
que constituyen el objeto de la acusacion y el enjuiciamiento y, por
otro, a la relacion del imputado con esos elementos, ya sea como
autor o participe, estos elementos esenciales y la intervenciéon en el
delito, que en el proceso forman el objeto o tema de prueba, deben
ser demostrados mas alla de toda duda razonable, es importante
sefalar que no existe prueba en abstracto, sino prueba de un tipo
penal especifico, es decir, de un acontecimiento historico con
relevancia juridico-penal sefialado por la acusacion el hecho factico

por el cual se acusa.

(Sentencia Plenaria Casatoria N°1-2017/CI1J-433, 2017)
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Fundamento 19°

A través de este fundamento se encuentra una muestra de lo que
debe probarse en el delito de lavado de activos, pues uno de los
elementos esenciales a probar es la procedencia ilicita de los fondos,
bienes, efectos o ganancias o del dinero en efectivo e instrumentos
financieros al portador; es decir, debe probarse el origen criminal de
estos activos, sobre los cuales el autor tiene o deberia tener
conocimiento de su ilicitud, el objetivo de este delito es permitir la
intervencion del Derecho penal en cada etapa del circuito econémico
de actividades delictivas capaces de generar beneficios ilegales;
responde a la tendencia global de abarcar todas las posibles
conductas ilicitas para frenar la obtencion de ganancias derivadas de
dichas actividades, siendo un delito autbnomo que regula conductas
especificas, distintas de los delitos antecedentes de los cuales
derivan los activos objeto de lavado

Demostrando que la misma sentencia destaca en el fundamento
juridico que la investigacion de estas actividades se centra
principalmente en los bienes que aparecen en posesion de ciertas
personas y basta una referencia general sobre su origen para, a partir
de indicadores o indicios, llegar a una conclusién razonada sobre su
procedencia delictiva. Fijando como conclusion, no es indispensable
identificar operaciones delictivas previas especificas; basta con
demostrar la actividad criminal de manera general, indicando la
ausencia de otro posible origen licito, en funcion de los datos
disponibles o0, en otras palabras, que los indicios lleven

razonablemente a concluir que el origen de los activos es delictivo.

(Sentencia Plenaria Casatoria N°1-2017/CI1J-433, 2017)

Fuente: Sentencia Plenaria Casatoria 01-

2017/Cl1J-433Elaboracion: Propia
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Anadlisis

Conforme a los objetivos planteados en la presente tesis de investigacion, se requiere
determinar la valoracion de la prueba en el delito de lavado de activos, segun la
Sentencia Plenaria Casatoria 1-2017/C1J-4333 y determinar si las investigaciones por
delito de lavado activos son susceptibles de llegar a juzgamiento en base a la
Sentencia Plenaria Casatoria. Y para ello es necesario analizar y observar las
diferentes implicancias de esta doctrina jurisprudencial. Teniéndose la primera tabla
presentada lineas arriba, donde se enumera y resume los fundamentos
correspondientes a la valoraciéon de la prueba. En el fundamento décimo séptimo, se
observa que la Sala de Corte Suprema menciona que este estandar tiene relacién
directa con el principio de presuncion de inocencia, pero la alusién que realizan los
magistrados no hace relacion a este principio como mandato de optimizacion, tal
comoplantea (Alexy, 2019), sino que consideran que se debe tomar como una regla
de juicio, puesto que interviene al momento valorar las pruebas, y ello también guarda
relacion con el principio de in dubio pro reo. Este fundamento se puede interpretar en
gue a pesar que se debe realizar la valoracion de las pruebas que fundamenten la
culpabilidad del imputado, este examen siempre debe ser en respecto de la calidad
de inocencia del imputado, puesto que ante cualquier duda que se presente sobre la
culpabilidad, se debe fallar a favor del imputado, y por tanto ordenar la libertad, tal y

como desarrolla el citado fundamento 17°.

Ahora bien, este analisis debe realizarse a través de técnicas adecuadas y
herramientas que garanticen el derecho de defensa y el derecho a un debido proceso.
Tales como la utilizacion de la légica, que utiliza para si tres sub elementos, que son
los principios de identidad, donde un elemento sélo puede ser igual a si mismo, la
contradiccién, que consisten en que una premisa no puede ser explicada por dos
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proposiciones contrarias entre ellas, y la razén suficiente, donde las cosas existen y
son conocidas por una causa con la capacidad de justificar su existencia; y, por
altimo, el del tercer excluido, donde si una cosa no puede ser explicada dentro de
dos posibles alternativas, su causa no puede residir en una tercera proposicion ajena
a las dos anteriores. Estos son elementos correspondientes a la légica, pero existen
dos herramientas ademas de esta, siendo las maximas de la experiencia la mas
utiizada o citada por distintos juristas y magistrados, para fundamentar sus
posiciones o0 motivar sus decisiones. Las maximas de la experiencia estan
conformadas por criterios normativos o reglas no juridicas, el producto de la
observacion. Y, por ultimo, dentro las herramientas para desarrollar el andlisis de la
prueba, se tiene a los conocimientos cientificamente aceptados socialmente. Estas
técnicas de analisis se deben ejercitar a través de un silogismo, con la presencia de
una premisa menor y una menor siendo que la premisa menor son las pruebas
actuadas y la premisa mayor es la sana critica. De no existir suficientes pruebas, o la

ausencia de la premisa menor, se debe absolveral imputado.

Se puede inferir que estas formas de abordar o analizar los medios de prueba,
permiten crear una suerte de estandar de andlisis para todos los jueces o
magistrados,que si bien es cierto tienen su propio criterio, no deben alejarse de lo
menciona la ley yla jurisprudencia sin un motivo debidamente fundamentado, y junto
con las herramientas de andlisis de la prueba, puedan llegar a una conclusién

previsible para las partes, en respeto de sus garantias constitucionales y procesales.

En el fundamento 19° se desarrolla la necesidad de probar el origen ilicito del dinero,
de las ganancias o efectos o todos aquellos instrumentos financieros que han tenido
intervencion en las actividades previas a las acciones de lavado; por sobre las

exigencias de los elementos tipicos del delito, tales como los elementos objetivos,
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subjetivos, el grado de participacion, etc. De lo mencionado se podria interpretar que
es necesario conocer y probar el origen de los activos materia de proceso por lavado,
sin embargo, esto no es realmente necesario, dado que soélo se requiere tener
un conocimiento presumible en base a indicios, que guian al razonamiento a presumir
su origen. El delito de lavado de activos, se caracteriza por ser un delito complejo,
puesto que aborda e influye a otros tipos penales, como se podra observar en
siguientes tablas de analisis, por tanto, la funcidn persecutoria del Estado se
desarrolla en toda la ruta de los activos, desde la recoleccion de indicios de las
actividades criminales previas, las acciones de lavado propiamente dichas.

Fundamento | Para condenar por lavado de activos se debe realizar un
2’ analisis mas alla de toda duda razonable, en observancia de
todos los elementos objetivos del delito, tales como:

a.- Una actividad criminal previa adecuada para generar
determinados activos

b.- Realizacién de actos de conversion y transferencia, actos
de ocultamiento y tenencia, actos de transporte, traslado,
ingreso o salida por territorio nacional y

c.- Subjetivamente, tanto el conocimiento directo como
indirecto(presunto) de la procedencia ilicita del activo. Este
conocimiento no necesita ser preciso sobre los detalles del
delito origen, puesto que basta con tener la conciencia de
alguna anormalidad en cuanto a su procedencia,
identificacion, incautacion o decomiso. Por lo tanto, este ultimo
elemento subjetivo es distinto al dolo, siendo un delito de
tenencia interna o delito de intencion.

Entonces, para una sentencia condenatoria, ninguno de los
elementos, puede simplemente presumirse en el sentido de
evadir una certeza objetiva; no se aceptan suposiciones o
conjeturas, no es suficiente con una probabilidad o sospecha
elevada; en particular, los elementos subjetivos deben

inferirse, generalmente, a partir de hechos o circunstancias
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externas que deben analizarse con el mismo rigor y
precaucion que los indicios de los cuales, en muchas

ocasiones, se deduce la realidad del tipo objetivo de un delito.

(Sentencia Plenaria Casatoria N°1-2017/CI1J-433, 2017)

Fuente: Sentencia Plenaria Casatoria 01-2017/C1J-433
Elaboracion: Propia

Anélisis

Como ya se habia mencionado previamente, en el delito de lavado de activos se
requiere analizar mas alla de los elementos tipicos del delito en si, y este analisis se
realiza a través de la duda razonable, como ya se ha mencionado. Estos elementos
objetivos son la actividad previa necesaria que generan los activos, la realizacion de
acciones de conversion y transferencia, actos de ocultamiento, entreotros. Y como
elemento subjetivo, distinto al dolo, como elemento de tenencia interna, se tiene al
conocimiento presunto por parte del agente, sobre las actividades ilicitas que ha
dado origen a los activos que son materia del delito de lavado de activos. Este
conocimiento no se requiere que sea especifico, es decir que el agente no necesita
de un conocimiento exacto de las actividades previas 0 que han generado las
ganancias o activos que seran lavadas, por el contrario, basta con que tenga un nivel
de inferencia o sospecha del origen de este dinero u otras herramientas financieras.
Por lo que se justifica la existencia del elemento de tenencia interna que hace
referencia el fundamento citado, puesto que el delito de lavado de activos es un delito
de intencion, por lo que se requiere una intencién delagente para llevar a cabo los
actos propios del tipo del lavado, a pesar de sospechar o conocer del origen o
probable origen ilicitos de los bienes, por lo que también se contaria con elementos

del dolo eventual.

Por cuanto, a la realizacion de actos de conversion, o todos aquellos, que son propios
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del lavado de activos son la acciones que el agente lleva a cabo con el fin de eludir
las acciones de fiscalizacion y vigilancia por parte del Estado, que puede estar
representado por la Unidad de Inteligencia Financiera (UIF) u otras afines. Sobre
estos elementos, se interpreta que el Estado realiza acciones de interdiccion y
fiscalizacién durante todo el proceso o circulo del dinero, o por lo menos, lo mejor
que le es posible, pero a pesar de estas acciones, se puede observar en los diversos
medios de comunicacion que los casos emblematicos por delito de lavadode activos
han ido en aumento, donde las autoridades de todos los niveles de gobierno tienen
algun grado de participacion, pero a pesar de la postulacion de los procesos o
investigaciones, se denota que un numero infimo de los casos se encuentra en etapa
de juzgamiento, o ninguno de los casos se ha emitido sentencia, luego de afios de
investigacion formalizada y durante los ultimos afios, se ha observado que los
equipos fiscales especiales tardan en demasia en elaborar y enviar sus
requerimientos de acusacion, o de ser el caso, el requerimiento de sobreseimiento y
archivo, lo que llama poderosamente la atencion.

CUADRO N°4

SOBRE LA PRUEBA POR INDICIOS EN EL DELITO DE
ACTIVOS

El origen de los activos que debia conocer el agente,
puede inferirse gracias a indicios. Esta utilizacién de
indicios se justifica en que muchos de los casos, no
se cuenta con prueba directa, que seria la confesion
del agente. En cuanto a la prueba indirecta, esta
debe utilizarse como una forma extra de probanza
ademas del grado de certeza objetiva. Los indicios
deben estar debidamente probados, y no ser s6lo un
conjunto de conjeturas 0 suposiciones no
comprobadas.

Fundamento

22°

Los indicios recabados deben en su conjunto, arribar
a una sola hipotesis sobre la comision del delito. Los
indicios mas utilizados para el lavado de activos
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pueden ser los utilizados por el sistema financiero a
través de la Unidad de Inteligencia financiera, que
pueden observar incrementos inusuales
injustificados, 0 la inexistencia de negocios o
actividades que respalden estos incrementos, y la
existencia o conexion de actividades delictivas que
puedan generar ganancias ilicitas; demostrando con
ello que, es esencial verificar en la valoracion
conjunta su articulacién, de manera que los hechos
indicadores sean concordantes, es decir, que
encajen entre si como partes de un todo. Estos
indicios, siendo fragmentos o0 circunstancias
accesorias de un unico suceso, deben permitir su
reconstruccion de manera natural, logica vy
coherente, y las inferencias obtenidas de cada uno
deben converger hacia una misma conclusion y no
hacia varias hipoétesis distintas.

Manifestado en todo caso que, es posible concebir a
modo ilustrativo y sin que constituyan requisitos
legales obligatorios ni deban presentarse en
conjunto, ya que lo esencial son los datos especificos
del caso, tres pilares indiciarios que podrian
sustentar una condena por el delito de lavado de
activos:

Fuente: . . . . .
Primero, incrementos patrimoniales inusuales o
crecimientos injustificados, o la realizacion de
actividades financieras andmalas tanto en cuantia
como en dinamica.

Segundo, la ausencia de negocios o actividades
econOmicas licitas que expliquen el incremento
patrimonial o las transacciones financieras.

Tercero, la evidencia de algun vinculo o conexion con
actividades delictivas que generen ganancias
ilegales o con personas o grupos vinculados a dichas
actividades.

Sentencia Plenaria Casatoria 01-2017/Cl1J-433
(2017)

Sentencia Plenaria Casatoria 01-2017/C1J-433
Elaboracion: Propia

Analisis

Como se puede evidenciar, en el delito de lavado de activos se prueban en su mayoria

mediante pruebas por indicios, dado que tanto el Ministerio Publico y otrasinstancias
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del Estado recaban datos relevantes durante los actos de investigacion, y con la
direccion del fiscal a cargo, conducen a comprobar la teoria del caso plateada. Estos
indicios deben ser analizados en su conjunto para condenar al imputado, y de no

corroborarlo, se debe imponer la exculpacién del caso.

5.1.2. Sobre la actividad procesal y el nivel de sospecha en el delito de lavado de

activos segun la Sentencia Plenaria Casatoria 1-2017/C1J-433

Para el desarrollo del segundo objetivo especifico planteado, se elaborado la siguiente
tabla, que contiene la informacion sistematizada y que ha sido materia de andlisis, por
lo que se tiene:
CUADRO N°5

LA ACTIVIDAD PROCESAL EN EL DELITO DE LAVADO DE

ACTIVOS Y EL NIVEL DE SOSPECHA

SENTENCIA PLENARIA CASATORIA 1-2017/CI1J-433

Fundamento23° |El desarrollo de la actividad procesal, es decir
presentacion de la acusacion, el enjuiciamiento, el
desarrollo del juicio y la posterior imposicién de la
sentencia, el estandar de conviccion no es el mismo.
Por tanto, en cada etapa del proceso se cuenta con
estandar distinto, siendo la sentencia la que cuenta
con un nivel de certeza y verdad, quellegd a un nivel
de convencimiento mas alla de toda duda razonable,
segun el principio de progresividad en el desarrollo de
la accidon penal. (Sentencia Plenaria Casatoria N°1-

2017/CI1J-433, 2017)
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Fundamento24°

El termino sospecha no hace referencia a
corazonadas sin fundamento, sino que se trata de
un término técnico procesal, que cuenta con diversos
niveles de intensidad en base a los datos
inculpatorios que originen conviccion, obtenidos en
los actos investigativos, y que habilitan tomar ciertas
decisiones, actuaciones o0 medidas limitativas.
(Sentencia Plenaria Casatoria N°1-2017/C1J-433,

2017)

En cuanto al nivel de sospecha se tiene

a.- Sospecha inicial simple, que corresponde el
nivel mas bajo de sospecha. Requiere del fiscal la
utilizacion de puntos objetivos y hechos concretos.
Corresponde al Fiscal decidir la estrategia de
investigacion mas adecuada para el caso, en

conformidad del principiode legalidad.

b.- Sospecha reveladora, utlizada para Ila
disposicion de formalizacion de la investigacion
preparatoria. Este es el nivel de sospecha intermedia,
y consiste en la existencia de hechos basicos, de una
conducta en particular de lavado de activos para
iniciar un proceso penal. Estos elementos sélo podran
ser postulados y utilizados hasta el final de la

investigacion preparatoria. Se debe identificar la
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actividad criminal previa, y que a partir de esta se
obtienen los activos ilicitos, se debe descartar
indagaciones vagas o0 sospechas livianas. Esto
constituye una inculpacion formal, correspondiente a
la formalizacién de la investigacion, por lo tanto, se
necesita la intervencion del imputado en un hecho

punible

c.- La sospecha suficiente es la adecuada para la
acusacion y para emitir el auto de enjuiciamiento, este
es el grado mas solido de sospecha, donde en este
estadio se exige una probabilidad de condena
superior a la de absolucién. Ademas, se exige que la
imputacion completa, incluyendo todos los elementos
facticos que contengan el tipo delictivo materia de
acusacion, y las circunstancias, con énfasis en las
acciones Yy expresiones que son consideradas

delictivas, de forma minuciosa y detallada.

d.- La sospecha grave, que es propia para la
imposicion de prision preventiva, y por lo tanto es el
grado mas fuerte de la sospecha, superior a la
sospecha suficiente. Incluye wun alto grado
probabilidad que el imputado sea condenado. Los
elementos de convicciéon deben ser corroborados por
otros, y debe contar con un alto nivel incriminatorio,

vinculando al imputado con el hecho punible.
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(Sentencia Plenaria Casatoria N°1-2017/Cl1J-433,

2017)

Fuente: Sentencia Plenaria Casatoria 01-2017/CIlJ-433
Elaboracion: Propia

Andlisis

Ahora bien, dentro del fundamento 23° de la presente Sentencia Plenaria Casatoria se
desarrolla como es que se debe realizar la actividad probatoria en conjuncién con el
estandar o nivel de sospecha que debe contener cada estadio dela investigacion fiscal,
hasta el momento de emitir sentencia, que es por su propia naturaleza cuenta con un nivel
tal de verdad y certeza que permite condenar a una persona, a través del desarrollo y
analisis probatorio que ha logrado transgredir cualquier duda. Este nivel alcanzado al
momento de emitirse sentencia, como todo proceso o procedimiento que pasa por las
mano del hombre, se tiene una tendencia a ser perfeccionado, dado que se pueden
cometer errores, tanto en el desarrollo de la investigacion, en la etapa intermedia, y por
supuesto en el desarrollo del plenario, por lo que la ley penal adjetiva le otorga a las partes
la posibilidad de impugnar la sentencia a través de la presentacion de recursos, que
incluso estan facultados de anular el proceso y retrotraer el mismo hasta el estadio donde
se cometié la infraccion, es adecuado mencionar que para que suceda ello se deben
respetar los presupuestos, en primer lugar de forma y plazo, y de fondo, donde se debera
cuestionar los criterios, la forma y el contenido de la resolucion emitida por el érgano a
quo, teniendo principal énfasis en la motivacion del juzgador, y si esta ha incurrido en
vicios que provogquen la nulidad de la sentenciay que por tanto se requiera un nuevo
pronunciamiento, garantizando de esta forma el acceso a la justicia y la pluralidad de

instancias que protege la Constitucion.

El fundamento presentado hace referencia al término sospecha, y que no debe ser
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entendido en base a su significado coloquial o utilizado socialmente, sino corresponde a
un término técnico procesal con distintos niveles de intensidad, y que deberan ser
superados de forma distinta conforme el estadio del proceso penal, o de los actos
impulsados por el fiscal y concedidos por el Juez. Estos niveles de sospecha pueden iniciar
desde la sospecha inicial simple, como el nivel mas bajo de sospecha, hasta la sospecha
grave, como el ultimo nivel de sospecha,propia de la prision preventiva. De lo mencionado
es propicio revisar cada nivel de sospecha, con fines de comprender como funcionan estos
niveles de sospecha y descubrir su relacion con el problema de investigacion de la
presente tesis, y que sera discutido mas adelante. Asi pues, inicialmente tenemos al nivel
de sospecha inicial simple, que la Corte nos menciona que es aquel que esta conformado
por hechos concretos que inician las indagaciones durante etapa postuladora del proceso
penal. En un segundo estadio se tiene a la sospecha reveladora, que esde mayor
intensidad que la simple, donde ya se tiene intensificados los elementos propios de una
actividad criminal, y para el caso de lavado de activos, se tiene la conducta particular de
lavado, junto con ella se requiere haber identificado laactividad criminal que ha
generado los activos que son materia de transformacion o lavado, sobre este punto
debemos recordar que no es necesario tener un conocimiento amplio sobre esta actividad
previa, ni contar con una sentencia consentida de la misma, mas si contar con un
conocimiento objetivo y que haya podido ser advertido por el imputado de lavado al
momento de cometer el delito.La sospecha reveladora es necesaria para la formalizacion
de la investigacion preparatoria, a diferencia de la sospecha simple que se requiere para
llevar a cabo las diligencias preliminares. Como tercer estadio de sospecha, tenemos a la
sospecha suficiente, que ya es un estado de sospecha donde se tiene una alta
probabilidad de condena en comparacion a la posibilidad de absolver al imputado,y por
ende contiene de una forma extensa y detallada la relacion de los hechoscon el

investigado, para este momento el director de la investigacion ha recabado las suficientes
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pruebas e indicios que le permiten emitir la acusacion fiscal, pero contrario sensu, de no
haber los suficientes elementos de conviccién que permitan acusar, se debera emitir la
disposicion de archivo del caso. De esto ultimo es importante sefialar, que los casos mas
grandes gue se han suscitado en nuestro pais durante los dltimos afios, tienen como
protagonistas a funcionarios publicos y a altos representantes de empresas
transnacionales y nacionales, por lo que son casos de interés para toda la poblacion, sin
embargo, a la fecha, ninguno ha sido terminado, o arribado a un juicio oral, que por
ahora soOlo hay un caso en estaetapa del proceso penal. El equipo especial nombrado
para estos casos no tenido otra alternativa que solicitar el maximo plazo legal para llevar
a cabo la investigacion, y lamentablemente recurren a solicitar la prision preventiva a modo
de asegurar la presencia del imputado en el proceso, pero se puede inferir que se ignora
el nivel de sospecha que debe de contar el requerimiento de prision preventiva, ademas
de los requisitos que debe contar el requerimiento. Por ultimo, se tiene a la sospecha
grave, que es el maximo nivel de sospecha, con una probabilidad alta de condena, esta

es la necesaria para imponer una prision preventiva.

5.1.3. Sobre las implicancias de la Sentencia plenaria casatoria 1-2017/CIJ del Delito

de Lavado de Activos en Puerto Maldonado a la fecha

Teniendo ya desarrollado los objetivos especificos, que coadyuvan a desarrollar el objetivo
general, es menester hacer lo propio para responder la interrogante principal y el objetivo
general correspondiente, para lo cual se ha realizado la siguiente tabla:

CUADRO N°6

Sobre Las Implicancias Del Delito De Lavado De Activos

La Sentencia Plenaria Casatoria 1-2017

Mediante dicho fundamento, se aprecia
necesariamente que no se puede
rechazar ni poner en duda la autonomia
del delito de lavado de activos en nuestro
sistema penal. Por lo tanto, no se debe

Fundamento 12°
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obstruir ni evitar la investigacion, el
juzgamiento y la sancién de un delito de
gran relevancia politica y criminal, como lo
es el lavado de activos, al exigir como
condicibn  previa la identificacion
especifica de la naturaleza,
circunstancias, actores o destino juridico
de los delitos antecedentes que pudieran
haber dado origen a los bienes
involucrados en posteriores operaciones
de colocacion, intercalacion o integracion.

Y conforme ello se adopta una
interpretacion forzada de estos requisitos
vaciaria de sentido el objetivo y la utilidad
politica y criminal, debilitando asi el efecto
preventivo general que la criminalizacion
nacional e internacional del lavado de
activos tiene en la actualidad. Esto
resulta, ademas, incoherente e
inapropiado en un contexto donde existe
una clara preocupacion social por el
resurgimiento de la corrupcion sistémica
atribuida a  figuras  politicamente
expuestas y su posible impunidad.

Para considerar un hecho como delito de
activos se debe tener en cuenta los
siguientes aspectos:

a.- Identificar adecuadamente una
operacion o transaccion inusual o
sospechosa, un incremento patrimonial
anomalo e injustificado que ha realizado o
posee el agente del delito

b.- Adscribir estos hechos o condiciones
econdmicas a por lo menos una de las
conductas descritas en el delito de lavado
de activos, en el articulo 1, 2 y 3 del DL
1106 y sus modificaciones a través del DL
1246

c.- Sefalar los indicios o sefales de alerta
gue permitan imputar un conocimiento o
realizar una inferencia razonable, sobre el
potencial origen ilicito de los activos y que
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son objeto de la actividad atribuida.
Tendrd relevancia los informes que
emitan la Unidad de Inteligencia
Financiera, asi como la documentacion
econdmica, tributaria, financiera reunida.
(Sentencia Plenaria Casatoria N°1-
2017/Cl13-433,2017)

Fuente: Sentencia Plenaria Casatoria 01-2017/ClJ- 433

Elaboracion Propia
Andlisis
Ahora bien, una vez conocidos los requisitos para realizar la actividad probatoriaen el
delito de lavado activos, tales como la prueba por indicios, el conocimiento presunto o
ligero de la actividad criminal fuente y realizar el examen de estos mediante las reglas de
la sana critica, la logica, las maximas de la experiencia, entre otros, se requiere analizar

los elementos tipicos objetivos del lavado de activos. Se tienen tres elementos, el primero

es la identificacion adecuada de una

operacion o transaccion sospechosa, o que puede ser un incremento patrimonial anémalo
no justificado y que puede arrogarse al investigado. Este primer estadio tiene que ver con
detectar ciertos movimientos financieros o de propiedad que son reportados por entidades
o dependencias del Estado, tales como la UIF, queinforman sobre estas anomalias y
que, en un primer momento, de ser posible se ponen en contacto con el usuario, para que
pueda justificar aquellos movimientos de no haberlo hecho, y si no se satisface esta

justificacion, se inicia las pesquisas de ambito penal.

El segundo elemento es el acto de subsumir los hechos en cualquiera de las conductas
descritas en él (DL N°1106, 2017), a través de sus articulos 1, 2 y 3, puesto que el delito

de lavado de activos no se encuentra regulado a través del Cédigo Penal, sino a través
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del citado DL. El articulo 1 de menciona actos de ocultamiento y transferencia, donde el
agente realiza estas acciones transfiriendo dinero, bienes, efectos o ganancias de origen
ilicito que debe ser de conocimientoo al menos el agente debe presumirlo, este primer
supuesto tiene una pena no menor de 8 afios ni mayor de 15 afios de pena privativa de
la libertad y de 120 a 350 dias multa. El segundo gran supuesto son los actos de
ocultamiento y tenencia, que cuenta con varios verbos rectores tales como, adquirir,
utilizar,guardar, administrar, custodiar, recibir, ocultar o mantener dinero, efectos o bienes
que se pueden presumir como ilicitos o se conocia de su origen ilegal. Todas estas
acciones deben ser realizadas con el fin de evitar su identificacion y asi impedir su
decomiso o incautacién, por lo que el agente sera acreedor de una pena no menor de 8
afios ni mayor a 15 afos, y la misma cantidad de dias multa considerados anteriormente.
Y como tercer elemento objetivo del lavado de activo se tiene a los actos de transporte,
traslado o salida de dinero o si fuera el caso, de titulos valoresy que no requiere mayor
detalle que mencionar que toda accion de trasladado de dinero o de un titulo valor en el
pais, con el fin de evitar que sea decomisado o incautado. Se puede interpretar que, de
estos elementos objetivos, no basta con subsumir los hechos materia de investigacion en
lo sefialado por el DL, sino que serequiere identificar y presentar elementos de prueba que
fundamenten la intencidn del agente. Es decir que no basta con determinar la accion, sino

estas deben tener un fin.

Ahora bien, para poder dilucidar realmente las implicancias del Pleno Jurisdiccional
analizado a lo largo de esta indagacion, es necesario contrastar el contenido de este
precedente con la resolucién de un caso que aplique o utilice el contenido del Pleno como

doctrina jurisprudencial, respecto a la problematica propuesta.

En atencion, a lo mencionado se tiene lo desarrollado por la Sentencia de Casacion

N°1723-2018/Puno (2021) la cual se desarrolla gracias a la presentacion del recurso
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extraordinario de casacion por parte del representante de la fiscalia, en contra de la
resolucién emitida por el 6rgano A quem, que confirmd la sentencia emitida por el A quo
gue absolvieron a los imputados como presuntos autores del delito de lavado de activos,
por realizar acciones de conversion y de transferencia, ademas revocando la

comunicacion con la fiscalia especializada en perdida de dominio.

Como antecedentes procesales del caso, se tiene que, durante el desarrollo del plenario,
se determiné que los encausados debian ser absueltos por actos de conversion, y
transferencia, en cambio debian circunscribirse dentro de los actos de ocultamiento y
tenencia dentro del delito de lavado de activos, asi como la remision al proceso de perdida
de dominio. No obstante, durante el desarrollo del juicio, no se aplicé el criterio fijado por
la Sentencia Plenaria Casatoria N°01-2017/Cj-433, pues no se llego a determinar el origen
ilicito del delito, pues como sefala la citada, es necesario que se actuen los necesarios

medios probatorios que superen toda duda razonable respecto del delito precedente.

En el caso, no se realiz6 el examen de imputacién necesaria respecto a los elementos
constitutivos del delito en cuestion, ignorando la doctrina fijada en la Sentencia Plenaria

estudiada, siendo estos los argumentos mostrados por el recurrente.

Por lo que, la Corte, en respecto a lo mencionado la Sala Penal reconoce la doctrina
jurisprudencial a la Sentencia Plenaria Casatoria N°01-2017/C1J-433 del once de octubre
de 2017, sefialando que este precedente fija que, respecto al caracter independiente del
delito de lavado de activos, que, si bien es cierto, se remite al contenido del D.L. N°1106,
es claro que se trata de un tipo independiente, por lo que requiere de la aplicaciéon del
ejercicio probatorio, durante todo el desarrollo del proceso, pues el estandar de la prueba
gue se exige es alto, para delimitar elementos suficientes que sustenten o desestimen el

hecho.
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Por lo tanto, lo mencionado por la sentencia citada, en aplicacion de la Sentencia Plenaria
Casatoria, exige un estandar de prueba alto, por lo tanto, en los casos llevados por
indagaciones del delito de lavado de activos se requiere que se realicen todos los actos
procesales necesarios para determinar si los hechos efectivamente se configuran como el

delito, cosa que no se evidencia en el caso citado.

5.2. DISCUSION

Dentro de este subcapitulo se desarrollara de forma mas amplia los problemas propuestos
en la presente tesis de investigacion, asi como el desarrollo de los objetivos especificos
que permiten contestar y cumplir el objetivo principal planteado. Para ello se discutiran los
resultados presentados, que para el caso concreto se ha analizado los principales
fundamentos presentes en la Sentencia Plenaria Casatoria 01-2017 sobre lavado de
activos, con particular énfasis en aquellos fundamentos que coadyuven a determinar
los principales aspectos deeste cuerpo jurisprudencial vinculante en materia de lavado

de activos.

En primer lugar, se planteé como primer objetivo especifico ,, Determinar la valoracion de
la prueba en el delito de lavado de activos segun la Sentencia Plenaria Casatoria 1-
2017/CI1J-433%, y para ello es necesario repasar y discutir propiamente los resultados
presentes en el subcapitulo anterior. Como se hapodido observar en la Sentencia Plenaria
Casatoria 1-2017 se ha desarrollado de forma amplia los elementos del delito de lavado
de activos, desde los elementos objetivos, los subjetivos y como es que debe realizar la
interpretacion de losindicios, esto es a través de las reglas de la sana critica, la l6gica y
las maximas delas experiencias. De estos fundamentos los méas relevantes para contestar
elobjetivo planteado son todos aquellos que desarrollan el estandar de la prueba y la
actividad probatoria durante un proceso penal por lavado de activos. Por lo que es
necesario abordar en primer lugar, a los 4 niveles de sospecha, teniéndose la simple, la
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reveladora, la fuerte y la sospecha grave, que son necesarias en distintas etapas y actos
de investigacion durante el proceso penal. Estos niveles de sospecha determinan las
actuaciones del representante del Ministerio Publico, sin embargo, como ya se ha
mencionado en los procesos de lavado al s6lo contarse con pruebas por indicios es
complicado de reforzar la teoria del caso, por lo que los plazos de investigacion se
extienden. En cuanto la valoracion de la prueba, la Sentencia Plenaria Casatoria
analizada determina que se realizar dentro de un contexto analitico adecuado, bajo la
utilizacion de un silogismo, que determina como premisa mayor a las reglas de la sana, y
la premisa menor representada por la presencia de pruebas, y se ausentarse la premisa
menor, es decir las fuentes deprueba, por lo que debe declarar al imputado como absuelto

de los cargos que sele imputaban.

La valoracion de la prueba en delito de lavado de activos debe realizarse de igual forma
para cada supuesto propuesto por el DL 1106, en sus art. 1,2 y 3, aplicando la logica, las
maximas de la experiencia y los conocimientos cientificamente aceptados, es decir que si
se trata de un supuesto del art. 1 del DL citado, por ejemplo el acto de transferir dinero de
una cuenta a otra propia de un tercero, si aplicamos las reglas de la logica, tenemos que
las transferencias de grandes cantidades de dinero se pueden realizar en pequefios
montos o mediante retiros y depdsitos continuos, con el fin de evitar la intervencion l6gica
de la UIF, y no teniéndose otra explicacion valida este elemento seria el tercer excluido,
y portanto se determinaria que estas transferencias se realizaron con fines de lavado de

activos.

Si bien es cierto, en el DL 1106 se estipula que el imputado debe conocer o presumir el
origen ilicito del dinero, activos o bienes que son materia de investigacion por lavado de
activos, este conocimiento no exige que sea amplio 0 que este cuente con una sentencia

previa, por el contrario sélo se necesita que relacione las actividades delictivas y como ya
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hemos establecido, si no existe otra explicacién para sustentar el origen de los bienes,
activos o dinero, entonces se presume que son de origen ilicito. Por otro lado, utilizacién
de la duda razonable tiene una relacion con el principio de presuncién de inocencia como
regla de juicio, y de no haber prueba que corrobore la tesis de culpabilidad, no se puede
imponer una condena. En cuanto al elemento subjetivo y que debe ser materia de
probanza, es la intencidbn del agente de cometer los actos de lavado tales como

transformacion, transferencia, transporte u otro mencionado por el DL 1106.

Por lo que se tienen tres elementos para ejercitar la actividad probatoria en delito de lavado
de activos, el conocimiento suficiente de los hechos ilicitos que han generado los activos
que serdn materia de lavado, la recoleccion y recusacion de indicios que permitan
desarrollar y comprobar la culpabilidad del agente y la interpretacién de estos elementos
en base a las reglas de la sana critica enproporcién a la presencia de pruebas o

ausencia de ellas.

Como parte de la investigacion planteada se propuso el segundo objetivoespecifico
.Determinar si las investigaciones por delito de lavado de activos sonsusceptibles de llegar
a juzgamiento en base a la Sentencia Plenaria Casatoria 1-2017/C1J-433", y en base a lo
analizado en el capitulo de resultados, la Sentencia Plenaria Casatoria menciona que las
pesquisas realizadas por el fiscal es de su mera decision y direccion en base a los niveles
de sospecha para iniciar las diligencias preliminares, la formalizacion de la investigacion,
la acusacion y en determinados casos y con el nivel de sospecha grave, presentar un
requerimiento de prision preventiva. Pero del analisis de la Sentencia Plenaria Casatoria
se puede observar que el estandar probatorio es demasiado elevado y provocan una
dilacién exagerada de los casos, que no conllevan a la presentacion de requerimientos de
acusacion, y de los casos donde se han suscitado prisiones preventivas, estas han sido

revocadas por el TC justamente por la ausencia de graves y fundados elementos de

84



conviccion. Se puede observar que esta jurisprudencia vinculante toma a la investigacion
por lavado de activos como situaciones complejas, donde no existe posibilidad de obtener
prueba directa, por lo que toda la actividad probatoria se basa en indicios, por lo que es
muy complicado relacionar al agente directamente con elelemento objetivo que permita
dilucidar su culpabilidad, y junto con ello la formade prueba del elemento de tenencia
interna también, inferimos, se realiza a través de indicios. Por lo que un proceso de que
de por si ya es complejo, la actividad probatoria lo dificulta ain mas. Un elemento que
también debe tomarse en cuenta los citados niveles de sospecha que debe de contar el
proceso penal, por lo menos hasta el momento del juzgamiento donde se arribaa un nivel
de certeza y verdad, sin embargo del andlisis de los fundamentos destacados de la
Sentencia Plenaria Casatoria estudiada, se puede inferir que durante todo el proceso
de investigacion solo se acopian indicios, que noterminan de satisfacer el nivel de
sospecha suficiente o que no permiten determinar I6gicamente que el investigado ha
cometido los actos de lavado, y de los casos emblematicos que han venido suscitandose
en la dltima década,el tratamiento de los indicios, el estandar de sospecha y el plazo de
las investigaciones parece que entorpecen y demoran el labor del Ministerio Publico. En
cuanto al inicio de las investigaciones, que debe hacerse bajo sospecha simple, se conoce
que en muchas ocasiones los indicios recabados se basan en investigaciones
periodisticas y que pueden prestarse de manera politica, por lo que el fiscal a cargo
apresura su accionar, no teniendo los suficientes indicios que permitan fundamentar una
acusacion, por lo que se utiliza a la prision preventiva como herramienta a favor de la
investigacion y de extender el tiempo de investigacion, asi como utilizar esta estrategia de
forma politica, demostrando que hay resultados, no obstante, en las audiencias de prision
preventiva se comprueba que los indicios no fundamentan la sospecha grave que debe
de contar el requerimiento de prision preventiva, dado que la posibilidad de condena, se

supone que es la mas alta posible por lo que se deberia presentar una acusacion fiscal,
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que debera pasar a la etapa intermediadel proceso, sanearse y emitirse el auto de
enjuiciamiento, pero el Ministerio Publico en base a la tesis de mantener la presencia de
los investigados y que no se sustraigan de la accién penal, o se entorpezca la
investigacion, por lo que recurren indiscrimidamente a la prision preventiva con fines de
recabar mas indicios, lo que claramente demuestra una contradiccion en el accionar de la
fiscalia y de la interpretacion de la Sentencia Plenaria Casatoria 01-2017. En pocas
palabras, el delito de lavado de activos requiere el acopio de indicios para probar las
acciones de lavado, se requiere un ligero conocimiento del agente, sobre el origen de los
bienes o activos que se lavan, y para emitir actosde investigacion como formalizacion, o
acusacion, se requiere un nivel desospecha reveladora o sospecha fuerte, por lo que los
indicios deben se conducentes y deben permitir inferir I6gicamente que se han realizado
los hechos materia de proceso, por lo que al momento de solicitar una prision preventiva
0 una acusacion, se supone gue ya se tiene una probabilidad alta decondena, por lo que
no se deberia encarcelar a una persona para poderinvestigar, sino lo contrario. Ello nos
permite decir que los principales aspectos de la Sentencia Plenaria Casatoria 01-2017,
elevan un estandar probatorio y deactividad investigativa alta, pero que es mal utilizado o
interpretado por el director de la investigacion, por lo que no permite un acceso a la justicia
adecuado y eficaz, dado que el paso al juicio oral es muy dilatado en el tiempo, por lo que
el principal objetivo de esta tesis estaria satisfecho. EI mismo hecho de contar con
estandar tan alto para emitir una acusacion fiscal, en cuanto a la sospecha que para ese
momento lo que en un principio se fundamento sélo con indicios, ya se deberia contar
con un alto nivel de certeza y una relacion entre el elemento factico con el accionar del
imputado que permita fundamentar una condena ya deberia estar identificado, para
fundamentarlo y crear conviccidon en el juez, que en base a los elementos facticos

presentados pueda motivar su decision de condenar al imputado.
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CONCLUSIONES

PRIMERA. — Se analiz6 como es la valoracién de la prueba y la prueba por
indicios en el delito de lavado de activos segun la sentencia plenaria casatoria 1-
2017/Cl13-433, concluyéndose que los tres elementos para ejercitar la actividad
probatoria en el delito de lavado de activos. El conocimiento de los hechos ilicitos
gue, generado activos materia de lavado de activos, la recoleccién y recusacion
de indicios que permitan comprobar la culpabilidad el imputado, y la
interpretacion de estos elementos en base a las reglas de la sana critica, las
maximas de la experiencia, la logica y el conocimiento cientifico socialmente

aceptado.

SEGUNDA. — Se determiné que la actividad procesal y el nivel de sospecha en
el delito de lavado de activos segun la sentencia plenaria casatoria 1-2017/CIJ-
433 permiten llegar a un juzgamiento en base a que el delito presente en la

sentencia estudiada requiere, emitir actos de investigacion como formalizacion,

0 acusacion, con un nivel de sospecha reveladora o sospecha fuerte, por lo que
los indicios deben se conducentes y deben permitir inferir I6gicamente que se
han realizado los hechos materia de proceso, no obstante la utilizacion indebida

de estos no permiten el paso al juzgamiento de una forma eficaz y agil.

TERCERA. Se determiné que las principales implicancias de la Sentencia
Plenaria Casatoria 1-2017/ClJ-433 son elevar un estandar probatorio y de
actividad investigativa alta, mediante la utilizacion de niveles progresivos de
sospecha y prueba por indicios. Sin embargo, es mal utilizado o interpretado

por el director de la investigacion, que no permite un acceso a la justicia
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adecuado y eficaz, pues el transito por el juicio oral es demasiado dilatado, lo

puede afectar una tutela jurisdiccional adecuada.
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RECOMENDACIONES

PRIMERA. - Se recomienda a los representantes del Ministerio Publico se
determine la estrategia procesal mediante la elaboracion de un proyecto de ley
con el fin de brindar adecuadamente una reforma y con ello mejorar los esfuerzos
para recabar de forma prudente y veraz los elementos de conviccion que les

permitan elaborar un requerimiento adecuado.

SEGUNDA. — Se recomienda a los miembros del Ministerio de Justicia, Poder
Judicial, y Colegios de abogados, que realicen jornadas de capacitacion sobre el
delito de lavado de activos con el fin de actualizar la normativa y apreciar desde
varias aristas la discusion sobre los elementos de la Sentencia Plenaria
Casatoria 1-2017/CIJ-433, de tal manera que se permita una mejora sustancial

del tratamiento de este delito, y los efectos que se generen.

TERCERA. - Se recomienda a los especialistas en materia penal del Peru, a
realizar una investigacion exhaustiva sobre el tema de lavado de activos guiados
por la presente investigacion, asi como de la propia valoracion de la Sentencia
Plenaria Casatoria 1-2017/Cl1J-433, con el fin de profundizar los conocimientos
y brindar mejoras para la regulacion sobre valoracion de la prueba, la prueba por

indicios y el nivel de sospecha en el delito de lavado de activos.
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Anexo 1

MATRIZ DE CONSISTENCIA
Tesis titulada: “Implicancias de la Sentencia Plenaria Casatoria 1-2017/Cij-433 En el delito de lavado de activos Puerto Maldonado 2019

PROBLEMA OBJETIVOS CATEGORIAS
DE ESTUDIO METODOLOGIA
a. Problema general a. Objetivo general 4.1. Ambito de estudio
CATEGORIAS El ambito de estudio de la presente investigacion sedesarrollara en la ciudad
DEESTUDIO de Cusco - Per(

¢Cuales son las implicancias del |
Pleno Jurisdiccional Casatorio de
las Salas Penales Permanente y
Transitoria, Sentencia Plenaria
Casatoria N° 1-2017/C1J-433
sobre el Delito de Lavado de
Activos en Puerto Maldonado?

b. Problemasespecificos

1. ¢Como es la valoracion
de la prueba, la prueba por
indicios y nivel de sospecha en el
delito de lavado de activos segln
la sentencia plenaria casatoria 1-
2017/C1J-433?

2. ¢Cuando una
investigacién por delito de lavado
de activos es susceptible de llegar a
juzgamiento en base a la sentencia
plenaria casatoria 1-2017/C1J-433?

Determinar las implicancias del |
Pleno Jurisdiccional Casatorio de
las Salas Penales Permanente y
Transitoria, Sentencia Plenaria
Casatoria N° 1-2017/C1J-433
sobre el Delito de Lavado de
Activos en Puerto Maldonado.

b. Objetivos especificos

1 Estudiar la valoracion de la
prueba, la prueba por indicios y
nivel de sospecha en el delito de
lavado de activos segun la
Sentencia Plenaria Casatoria 1-
2017/Cl1J-433.

2 Establecer si las investigaciones
por delito de lavado de activos son
susceptibles de llegar ajuzgamiento
en base a la Sentencia Plenaria
Casatoria 1- 2017/C1J-433.

1° Sentencia
plenaria
casatoria 1-
2017/C1J-433

2° Delito de lavado
de activos

4.2. Tipo y disefio de investigacion

Enfoque de Cualitativo Documental: El Estudio recurrira al

investigacion segun andlisis de documentos normativos e
herramienta interpretacion de hechos de la praxis judicial

metodoldgica

la

Tipo de investigacion Dogmética propositiva: La investigacion se

juridica orienta al estudio del orden juridico dentro de
alguna comunidad (Witker,1995)
Disefio El disefio es no experimental, porque nos limitamos

observar, medir y analizar las categorias de estudio, s
basa fundamentalmente en la observacion d
fenémenos tal y como se dan en su contexto natura
para después analizarlos. Segun Hernandez Sampier
(1994.p.189).

12

14

4.3 Unidad de analisis

Para la investigacién documental la unidad de andlisis tematico en nuestra investigacion
se centra en establecer las Implicancias de lasentencia plenaria casatoria 1-2017/C1J-433
en el delito de lavado de activos

4.4 Poblacién de estudio

La poblacion de estudio esta conformada por el andlisis de la sentencia plenaria casatoria
1-2017/ C13-433 del Delito de Lavado de Activos.

4.5 Seleccion de muestra

Dada la naturaleza de la investigacion no aplica la muestra ni muestreo dado que se trabajé
con la poblacion de estudio.

4.6 Técnicas de recoleccion de datos e informacién

Se aplicé la siguiente:

Técnica

a) Andlisis
bibliogréafica.

Asi también, en correspondencia con lo anterior se aplico el

documental, para recoger informaciéndocumental y
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siguiente

Instrumento:

* Ficha documental

4.7 Analisis e interpretacion de lainformacion

Luego de aplicar el instrumento se procedi6 a la limpieza de datos
con el fin de seleccionar la informacién para ser procesada. Al
concluir esta accién se inici6 el procesamiento en la forma que se
indica:

a. Elaboracion del instrumento de recoleccion de datos.

b. Aplicacién del instrumento.

c. Analisis e interpretacion.

d. Elaboracién de conclusiones.

4.8. Técnicas para demostrar la verdad o falsedad de la
hipétesis

Dado el enfoque cualitativo en la presente investigacion, no es
aplicable la técnica para demostrar la verdad o falsedad de la
hipétesis. Ya que se trabaj6 con categorias de estudio.

Fuente: Elaboracién propia
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