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RESUMEN

La prospeccion arqueoldgica con fines de identificacion arquitectonica prehispanica en el
Sitio Arqueologico de Rayampata, inmerso en el Valle Sagrado de los Incas, especificamente al
noroeste de la ciudad de Calca, se realiz6 a las faldas del Cerro Sonqo, el cual presenta una
inclinacion firmemente empinada, cubierta por vegetacion graminea y arborea. El principal fin
de esta investigacion fue reconocer y describir la arquitectura precolombina emplazada en esta
area. Considerando diferentes aspectos en base a una linea tedrica. Recopilandose de esa manera
informacion sobre los elementos funcionales, los materiales empleados en la construccion y las
técnicas constructivas realizadas para la edificacion. El tipo de investigacion utilizado para el

presente estudio fue el exploratorio - descriptivo con un enfoque cualitativo.

Para la recopilacion de datos en campo se emplearon diferentes técnicas que incluyeron
el registro grafico, escrito y fotografico, para los cuales se necesitaron diferentes instrumentos
como: escalas, fichas de campo, winchas, niveles aéreos, papel milimétrico, etc. Asi mismo, se
decidio6 optar con un drone aéreo que permitié el levantamiento topografico del area y a su vez el
reconocimiento de un total de 121 estructuras arquitectonicas, donde 15 son recintos, 94 son
terrazas y/o muros de contencion y 12 son estructuras funerarias. Los primeros se encontraron a
nivel de superficie, mientras que el sector funerario se posicioné en la ladera oeste del cerro, en

medio de un abrigo rocoso con una pendiente altamente inclinada.

Dado el nivel de investigacion del presente estudio, la descripcion fue indispensable para
la obtencion de datos objetivos y detallados de las diferentes estructuras arquitectonicas y
funerarias. Es asi que se pudo reconocer en el area, recintos de planta rectangular, circular,
semicircular e irregular, ademéas de elementos funcionales, destacaindose muros, muros de

contencion, vanos de acceso, nichos y andenes. De igual manera, se pudo identificar los
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materiales de construccidon que estan constituidos esencialmente por elementos pétreos propios
de la zona (piedras areniscas, calizas) y mortero de barro (mezcla de tierra arcillosa con agua).
También se considerd imprescindible precisar las diferentes técnicas constructivas reflejadas,
reconociendo una mamposteria ordinaria, con aparejo irregular (debido al uso de elementos
liticos sin labrar); en lo que respecta a los acabados, son rusticos y se reconoce el enlucido de

poquisimas estructuras.

Todo este procedimiento se llevd a cabo de manera sistemdtica y en las siguientes paginas
sera detallada a mayor profundidad. Cabe indicar que la investigacion cumpli6 satisfactoriamente

con la problematica planteada.

PALABRAS CLAVE
Estructura arquitectonica, estructura funeraria, elementos funcionales, materiales de

construccion y técnicas de construccion.
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ABSTRACT

Archaeological prospecting for purposes of pre-Hispanic architectural identification in
the Archaeological Site of Rayampata, immersed in the Sacred Valley of the Incas, specifically to
the northwest of the city of Calca; It was carried out on the slopes of Cerro Sonqo (named in this
way due to its proximity to the peasant community of the same name), which presents a firmly
steep incline covered by grassy and arboreal vegetation. The main purpose of this research was
to recognize and describe the pre-Columbian architecture located in this area. Considering
different aspects based on a theoretical line. Compiling in this way information about the
functional elements, the materials used in the construction and the construction techniques
carried out for the building. The type of research used for this study was exploratory - descriptive

with a qualitative approach.

For the collection of data in the field, different techniques were used, including graphic,
written and photographic records, for which different instruments were needed, such as: scales,
field cards, winches, aerial levels, millimeter paper, etc. Likewise, it was decided to opt for an
aerial drone that allowed the topographic survey of the area and, in turn, the recognition of a total
of 121 architectural structures, where 15 are architectural units, 94 are terraces and/or retaining
walls, and 12 are funerary structures. The first ones were found at surface level, while the
funerary sector was positioned on the west slope of the hill, in the middle of a rock shelter with a

highly inclined slope.

Given the level of investigation of the present study, the description was essential to
obtain objective and detailed data of the different architectural and funerary structures. It is thus
that it was possible to recognize in the area, enclosures of rectangular, circular, semicircular and

irregular plan, in addition to functional elements, highlighting walls, retaining walls, access
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openings, niches and platforms. Similarly, it was possible to identify the construction materials
that are essentially made up of stone elements typical of the area (sandstone, limestone) and mud
mortar (mixture of clay soil with water). To all this, it was considered essential to specify the
different construction techniques reflected, recognizing an ordinary masonry, with irregular
primer (due to the use of uncarved lithic elements); As regards the finishes, they are rustic and

the plastering of very few structures is recognized.

This entire procedure was carried out systematically and will be detailed in greater depth
in the following pages. It should be noted that the investigation satisfactorily met the problems

raised.

KEYWORDS
Architectural structure, funerary structure, functional elements, construction materials

and construction techniques.



INTRODUCCION

El trabajo de investigacion intitulado Identificacion de la arquitectura prehispdnica en
el Sitio Arqueologico de Rayampata, Calca-Cusco, comprendio actividades de exploracion, con
fines de identificacion y descripcion de la arquitectura in situ en base a un plano de delimitacion
previamente realizado. Esto permiti6 un registro sistematico y meticuloso con respecto a la

evidencia encontrada.

En el area de estudio, los restos de la actividad humana prehispanica, representados por
diversas estructuras, carecen de investigaciones arqueologicas y proyectos relacionados con su
registro y conservacion. Esta investigacion arqueologica surgié como respuesta a la evidencia
arquitectonica encontrada en el Sitio Arqueoldgico de Rayampata. El objetivo principal fue de
realizar un registro completo del material arquitectonico existente en la zona de estudio para el

reconocimiento de los elementos funcionales, materiales y técnicas de construccion.

Los trabajos fueron realizados en dos etapas; la primera que comprendié una prospeccion
arqueologica que permitio la recoleccion de datos y abarco el registro de las estructuras presentes
a través de diferentes técnicas y un levantamiento topografico. La segunda etapa significo el
analisis de los datos obtenidos en campo y la contrastacion de los resultados con la problematica

inicial establecida.

El presente item permite realizar la sintesis del contenido de cada capitulo,
considerandose el esquema aprobado mediante Resolucion NRO. CU-208-2022-UNSAAC, de
fecha 06 de setiembre de 2022, por parte de la Escuela Profesional de Arqueologia. En ese

sentido, se presenta:



Capitulo I. En este capitulo se detalla el planteamiento del problema que servird como
punto de partida para toda la investigacion subsecuente, después de ello, se indicaran los
objetivos trazados, la justificacion o fundamento del estudio, las limitaciones, el enfoque

metodoldgico, el tipo de investigacion y la validez de esta.

Capitulo II. Abarca el marco tedrico referencial y conceptual que servird como principal
manual del estudio. Seguidamente se presentan los antecedentes empiricos mas proximos al area

de estudio, dividiéndose en tres grupos: etnohistdricos, historicos y arqueologicos.

Capitulo I1I. Inicia desarrollando las caracteristicas generales del ambito de estudio,
donde se exponen aspectos como la localizacion geografica, politica, delimitacion del area,
geologia y geomorfologia, medio ambiente inmediato, flora, fauna y sitios arqueoldgicos
aledafios. Después de ello, se especifica la metodologia empleada considerandose el area de
estudio, las técnicas de recopilacion de datos y finalmente las técnicas de interpretacion de la

informacion, estas ultimas fueron realizadas unicamente a un nivel descriptivo.

Capitulo IV. En esta seccion se exponen los datos recolectados en campo de manera
sistematica, realizando una descripcion de los sectores propuestos y detallandose las
caracteristicas arquitectonicas de las diferentes estructuras identificadas, considerando tres
variables: elementos funcionales, material de construccion y técnica constructiva. Asi mismo, se
presenta la descripcion de una serie de estructuras funerarias, que en un principio no estaban
previstas para este trabajo de investigacion, pero que, al encontrarse proximos, en el extremo
oeste del area de estudio, no pudieron ser ignoradas. Finalmente, después de una descripcion
minuciosa de la evidencia arquitectonica presentada en el Sitio Arqueoldgico de Rayampata, se

presentan los resultados de la investigacion, acompafiados de la discusion en funcion a las tres



variables previamente descritas y su comparacion con otros sitios arqueoldgicos que posean una

similar indole arquitectonica prehispénica.

La presente investigacion culmina con las conclusiones que responden a la problematica
establecida, después de ello se realizan las recomendaciones de cara al futuro, que eventualmente
permitan unos estudios mas complejos y con mayores recursos. Finalmente, se presenta el
contenido bibliografico y los anexos que comprenden: glosario, matriz de consistencia, cuadro de
inventario de bienes inmuebles, fichas utilizadas en campo, planos, registro fotografico adicional
y documentacion que sirvid para obtener los permisos necesarios para la investigacion por parte

del Ministerio de Cultura y la Universidad Nacional de San Antonio Abad del Cusco.



CAPITULO1
PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA
El presente estudio se encuentra dentro del actual territorio del Valle Sagrado de los
Incas. El Sitio Arqueoldgico de Rayampata, se emplaza de manera horizontal y vertical sobre el
cerro denominado Songo (“Corazén” en espafiol), ubicado al norte de la comunidad de
Rayampata, en el distrito y provincia de Calca, departamento de Cusco. En esta area se reconoce
evidencia arquitectonica que confirma la presencia de ocupaciéon humana desde periodos
prehispanicos. En un principio se pudo distinguir con poca visibilidad infraestructura relacionada
a un sistema agricola abandonado que conllevo al interés de estudio, mas aun, teniendo en cuenta

la proximidad del area con la ciudad de Calca.

La problematica de esta investigacion surge por la necesidad de realizar un registro de la
evidencia arquitectonica prehispanica, antes de lo que seria su inminente deterioro si continiia en
el estado de abandono en el que se encuentra y que significaria la pérdida de un importante
conjunto de datos que son imprescindibles para una futura interpretacion de los modos de vida de

las sociedades del pasado.

Se tomd en cuenta de manera primordial a la exploracion arqueologica, cuyos objetivos
fueron identificar y describir la arquitectura prehispanica, cuidando su valor de patrimonio para

la obtencion de resultados que estén acordes a los objetivos proyectados.

La ausencia de estudios en esta area hizo que la presente investigacion sea de gran
dificultad, debido a que no se tuvieron grandes referencias al momento de la prospeccion, del
cual su principal fin fue de desarrollar de forma sistematizada la recoleccion de informacion para

la presentacion de resultados relevantes.



1.1 Formulacion del problema

La presente investigacion se encuentra enmarcada dentro del espacio territorial del sur-
oeste de la Cordillera Oriental, a la altura del distrito de Calca, cruzando el rio Vilcanota. En esta
area se tiene escasa evidencia de ocupacion prehispénica, teniendo inicamente como evidencias
mas cercanas los andenes de Parakaypata y Kulkunchayoq, el Sitio Arqueoldgico de Antaraqay y
la Zona Arqueoldgica Monumental de Urco, todos estos lugares atin mantienen relativa lejania
con el Sitio Arqueoldgico de Rayampata, a pesar de compartir un mismo territorio geografico

local.

El area prospectada carece de investigaciones arqueologicas previas, por lo que fue
necesario iniciar con los estudios, para obtener nuevos resultados que puedan complementarse
con la informacién existente de toda evidencia cultural que se ubica en esta zona especifica del

Valle Sagrado de los Incas.

La problematica general de la investigacion estd ligada al reconocimiento de las
caracteristicas arquitectonicas de las estructuras prehispanicas emplazadas en el cerro “Sonqo”,
que corresponden a distintos periodos ocupacionales prehispanicos. En la actualidad, todo este
conjunto de edificaciones luce descuidado y en progresivo deterioro, por lo que resulta esencial

describir sus caracteristicas antes de la pérdida de su informacion.

El actual Valle Sagrado de los Incas cuenta con variados paisajes, zonas y sitios
arqueologicos reconocidos por el Ministerio de Cultura. No obstante, cuando se enfoca en el
territorio que rodea al apu Pitusiray, se puede notar claramente la ausencia de investigacion, esto,
evidentemente es comprensible debido a las malas condiciones de accesibilidad en las que se

encuentra el area, sin embargo, esto constituye un problema para la disciplina arqueoldgica, ya



que no permite tener una comprension adecuada y correcta de la ocupacion prehispéanica en esta

area y a su vez mantiene vacios del conocimiento.

La ciudad de Calca se caracteriza por haber tenido una basta ocupacién Inca centrada en
lo que actualmente es su nicleo urbano, por el contrario, esta tendencia no se observa en sus
alrededores o elevaciones mas aledafias como es el caso del cerro Sonqo, donde se emplaza el
Sitio Arqueologico de Rayampata, y en donde, también, se reconoce elementos arquitectonicos
de ocupacion preinca. Por lo que una correcta exploracion y descripcion de esta arquitectura es
indispensable para tener mayor compresion de la arqueologia en el distrito de Calca; y a su vez
contribuir en el desarrollo de los datos sobre las sociedades que habitaron en el sur del Pert,

previo a los incas y en convivencia con ellos.

1.1.1 Problema general
e ;Qué evidencia arquitectonica prehispanica se puede identificar en el Sitio Arqueoldgico

de Rayampata?

1.1.2 Problemas especificos
e ;Qué elementos funcionales se distinguen en la arquitectura presente en el Sitio
Arqueologico de Rayampata?
e ;Cuadles fueron los materiales de construccion que se utilizaron en el Sitio Arqueologico
de Rayampata?

e ;Qué técnicas de construccion se emplearon en el Sitio Arqueologico de Rayampata?



1.2 Fin y objetivos de la investigacion
1.2.1 Fin
El trabajo de investigacion tiene como fin brindar la informacion recopilada a través de

una prospeccion que incluyd el registro, analisis y sistematizacion de datos de la zona de estudio.

1.2.2 Objetivos

1.2.2.1 Objetivo general

o Identificar la arquitectura prehispanica que estd presente en el Sitio Arqueoldgico

de Rayampata.
1.2.2.2 Objetivos especificos

e Registrar los elementos funcionales que se observan en la arquitectura presente en
el Sitio Arqueoldgico de Rayampata.

e Reconocer los materiales de construccion que se utilizaron en la arquitectura
localizada en el Sitio Arqueoldgico de Rayampata.

e Detallar las técnicas de construccion que se emplearon en el Sitio Arqueologico

de Rayampata.

1.3 Justificacion de la investigacion

El Sitio Arqueoldgico de Rayampata presenta una cantidad importante de evidencia
arquitectonica que no puede pasar desapercibida, no obstante, esta se halla en progresivo
deterioro; motivo que incentiva el registro y descripcion de la informacion antes de una mayor
pérdida de datos. Estas actividades se desarrollaron en funcién a un marco teérico que pretende
el conocimiento principalmente de los elementos funcionales, materiales y técnicas

constructivas.



A parte de ello, en el sitio no se tiene antecedentes de investigacion arqueologica y/o
literatura relacionada al Sitio Arqueologico de Rayampata, por lo que la presente investigacion
esta justificada en brindar una primera contribucion al conocimiento cientifico de la disciplina

arqueoldgica en esta area, que ademas serd un cimiento para posteriores investigaciones.

1.4 Limitaciones de la investigacion

La investigacion es limitada debido a que el area de estudio, en la actualidad, se
encuentra abandonada y en proceso de deterioro a causa de diferentes factores: como la
proliferacion de la vegetacion, el intemperismo, incendios antropicos, etc. que impiden un
registro completo en la mayoria de edificaciones. Las excavaciones clandestinas evidenciadas
también generan desconfianza por parte de los comuneros pertenecientes a la comunidad de

Rayampata, quienes restringen de alguna manera el ingreso a esta zona.

A lo mencionado, se suma que el sitio carece de investigaciones propias, por lo que se
consideraron antecedentes de espacios con evidencia cultural inmediata. Por ultimo, dado el tipo
de investigacion, el trabajo se limit6 a la recoleccion de datos de manera superficial, aplicdndose
el dibujo arqueologico, la toma de fotografias y el llenado de fichas de campo; no se realiz6
recojo de material cultural ni excavaciones arqueologicas, estas dos tltimas actividades

ciertamente contribuirian ain mas con la actual investigacion.

1.5 Tipo y nivel de investigacion
El tipo de investigacion que se llevd a cabo en el Sitio Arqueoldgico de Rayampata
estuvo orientado al conocimiento de la realidad tal como se presenta en la situacion espacio-

temporal (Sanchez & Reyes, 2015, pags. 50-51).



Asi mismo, Sanchez y Reyes (2015) indican que hay tres niveles de investigacion:
exploratorio, descriptivo y explicativo. Para el Sitio Arqueologico de Rayampata se utilizaron los
dos primeros puesto que los trabajos realizados se limitaron a la identificacion y descripcion del

objeto de estudio, en este caso, la arquitectura (Sanchez & Reyes, 2015).

1.5.1 Nivel exploratorio

En palabras de Hernandez, Fernandez y Baptista, la etapa de exploracion en la
investigacion es el nivel mas elemental, donde se realiza el estudio del area teniendo en cuenta la
prospeccion superficial sistematica y el tipo de anélisis predominante en ella que es el cualitativo

(Hernandez, Fernandez, & Baptista, "Metodologia de la Investigacion”, 2014).

En base a lo mencionado, comprendemos que el nivel exploratorio es aquel donde se
realizan estudios que constituyen acercamientos iniciales a temas (ver Tabla 1), fenomenos sobre

los cuales no existe un conocimiento previo, o que fueron escasamente investigados.

Tablal
Caracteristicas del nivel exploratorio

e Investigan problemas poco estudiados.

e Indagan desde una perspectiva innovadora.

Nivel exploratorio o ) o
e Permiten identificar conceptos promisorios.

e Preparan el terreno para nuevos estudios.

Nota. Elaborado en base a Hernandez, Fernandez y Baptista (2014)

Esta investigacion surgio de la exploracion. Mediante la realizacion de una prospeccion
arqueoldgica superficial pudimos identificar de manera preliminar las evidencias arqueologicas

presentes en el sitio de estudio. Posteriormente, y para un adecuado procesamiento de la
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informacion, se registraron los vestigios priorizando la arquitectura por ser el tema de interés en
este trabajo. De esta manera, en base a lo “explorado”, “identificado” y “registrado”, pudimos

realizar una delimitacion y sectorizacion del Sitio Arqueoldgico de Rayampata.

1.5.2 Nivel descriptivo

Estas investigaciones, responden a la pregunta: ;Como es la realidad del objeto de
investigacion o de estudio?; no son causales y su tipo de andlisis es predominantemente
cualitativo, en base a fuentes documentales. Tal como su nombre lo indica, en este nivel de
investigacion se describen las caracteristicas fundamentales del objeto de estudio (Hernandez,

Fernandez, & Baptista, "Metodologia de la Investigacion", 2014).

Si bien, un alcance descriptivo conlleva un nivel de poca profundidad (bésico), es
indispensable que el investigador posea un conocimiento consistente acerca del tema o fenomeno
de estudio, para que de esta manera la investigacion se proponga como fundamentalmente

descriptiva con algun grado exploratorio en sus etapas.

Los estudios descriptivos buscan especificar las propiedades, las caracteristicas y los
perfiles de personas, grupos, comunidades, procesos, objetos o cualquier otro fendémeno que se
someta a un andlisis. Es decir, inicamente pretenden medir o recoger informacioén de manera
independiente o conjunta sobre los conceptos o las variables a las que se refieren (ver Tabla 2),
esto es, su objetivo no es indicar codmo se relacionan estas. (Hernandez, Fernandez, & Baptista,

"Metodologia de la Investigacion", 2014)
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Tabla 2
Caracteristicas del nivel descriptivo

e C(Consideran al fendmeno estudiado y sus componentes.

Nivel descriptivo e Miden conceptos.

e Definen variables.

Nota. Elaborado en base a Hernandez, Ferndndez y Baptista (2014)

En el proceso de investigacion del Sitio Arqueoldgico de Rayampata se describio la
arquitectura prehispanica identificada con la finalidad de brindar propiedades importantes de
esta, tal como lo recomienda este nivel de investigacion. Otro punto a considerar de este nivel de
investigacion, y que también es aplicado en el actual estudio, es el hecho de que ofrece la opcion
de realizar predicciones, aunque estas sean basicas y/o rudimentarias. De todos modos, pueden

dar un cimiento a una investigacion mas sofisticada en el futuro.

1.6 Enfoque de la investigacion
Hace referencia a la naturaleza del trabajo de investigacion, las cuales estan clasificadas
como cuantitativa, cualitativa y mixta. Abarca al proceso de investigacion en todas sus etapas.

Esta investigacion est4 elaborada desde un enfoque cualitativo.

1.6.1 Enfoque cualitativo

Entendemos por enfoque cualitativo al “procedimiento metodoldgico que utiliza palabras,
textos, discursos, graficos e imagenes para comprender la vida social por medio de significados y
desde una perspectiva holistica, pues trata de entender el conjunto de cualidades interrelacionadas

que caracterizan a un determinado fenomeno”. (Mejia, 2004)
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Hernéndez, Ferndndez y Baptista manifiestan que el enfoque cualitativo se caracteriza por
utilizar métodos de recoleccion de datos sin medicion numérica, el principal objetivo es entender
un fenomeno complejo y no medir las variables involucradas, ademas, se caracteriza por ser un
enfoque holistico al considerar el todo. (Hernandez, Fernandez, & Baptista, Metodologia de la

Investigacion, 2014)

La aproximacion cualitativa evalua el desarrollo natural de los sucesos, no hay
manipulacion ni estimulacion de la realidad. .. puede concebirse como un conjunto de
practicas interpretativas que hacen al mundo “visible”, lo transforman y convierten en una
serie de representaciones en forma de observaciones, anotaciones, grabaciones y
documentos. Es naturalista (porque estudia los fendmenos y seres vivos en sus contextos
o ambientes naturales y en su cotidianidad) e interpretativo (pues intenta encontrar sentido
a los fendmenos en funcion de los significados que las personas les otorguen). (Sampieri,

Collado, & Lucio, 2014, pag. 7)

Este enfoque permitid reconocer las particularidades de la arquitectura de manera
objetiva de nuestro sitio (objeto de estudio), ademés de registrar los elementos funcionales,
reconocer y describir las técnicas de construccion e identificar los materiales utilizados para la

construccion del sitio de estudio.

1.7 Validez de la Investigacion

En cualquier investigacion es necesario tener un orden sistematico que involucre la
recoleccion, analisis, interpretacion, modificacion y contrastacion de datos; todo ello genera una
nueva teoria que sirve de aporte a una determinada disciplina cientifica. La investigacion es
confiable siempre y cuando incremente el conocimiento en un campo de estudio, y a la vez,

permita la posibilidad de generar discusiones al respecto; de esa manera se consolida una idea.
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La validez de la presente investigacion en la identificacion de arquitectura prehispanica
abandonada, que una vez registrada, serd parte de un cimulo de estudios sobre arquitectura
prehispanica en un nivel regional. De esa manera, contribuird con la disciplina arqueologica y

ayudard en futuras investigaciones en el area de estudio y lugares colindantes.
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CAPITULO II
MARCO TEORICO
2.1 Marco tedrico referencial
Se considero la corriente tedrica del historico culturalismo, que en la disciplina
arqueoldgica se centra en el estudio de la cultura material de las sociedades antiguas. Los
arquedlogos historico culturales mantienen la idea de que los artefactos que produjeron las
sociedades antiguas pueden ser utilizados para reconstruir su historia, sus creencias, sus practicas

sociales y su estilo de vida.

... La elaboracion del marco teoérico y conceptual adquiere, pues,
importancia dentro del proceso de investigacion, ya que a partir de ¢l se
estableceran las conexiones con la problematica, los métodos que se utilicen para
llevar a cabo la investigacion, las técnicas para recolectar y analizar la

informacion... (Rojas, 1991)

El marco tedrico constituye la columna vertebral de la investigacion, pues establece el
como debe realizarse, que informacion debe considerarse y qué metodologia debe aplicarse. En

ese sentido segin Pardo de Vélez y Cedefio, la funcioén del marco tedrico radica en:

... facilitar la comprension del tema, de modo que se integren los
conocimientos existentes, que permiten al investigador incorporar su problema
para lograr una mejor aproximacion a este con bases solidas y consistentes. En
forma similar, el marco tedrico tiene la funcion de orientar los datos que se deben
recolectar para alcanzar una mejor interpretacion de los resultados de la

investigacion.... (Aragon & Soria, 2010)
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La tesis intitulada Identificacion de la arquitectura prehispdnica en el Sitio Arqueoldgico
de Rayampata, Calca — Cusco, estd enfocada en la exploracion del terreno y en el
reconocimiento de la arquitectura, en base a los elementos funcionales, las técnicas y los
materiales de construccion que fueron utilizados para la edificacion de las estructuras
arquitectonicas presentes en el area de estudio (ver Tabla 3), dichas variables son planteadas por
Rogger Ravines en su libro Arqueologia practica (1989). Este libro llega a ser una guia til,
porque recopila procedimientos, métodos y técnicas validas para la presente investigacion

arqueoldgica.

El reconocimiento arqueologico es la fase “...de investigacion que permite conocer el
drea donde se ejecutard una prospeccion o una excavacion en un futuro inmediato. Contempla la
visita indiscutible al darea a investigarse y es imprescindible la realizacion de diagnosticos

bibliogrdficos completos de la zona, de no haberlos.” (Almeida, 2011, pag. 119)
Roger Ravines indica:

El reconocimiento o exploracion arqueoldgica es el procedimiento usado
para ubicar y registrar sitios y ofrecer algunas observaciones de superficie sin
excavacion [...]. El reconocimiento ofrece informacion detallada sobre su
localizacion, condicidon y ocupantes actuales, si los hubiere. Es necesario que un

reconocimiento sea completo antes de proceder a un trabajo de exploracion (pag.

10).



Tabla3

Esquema de las caracteristicas de la arquitectura prehispanica identificada en el Stio
Arqueol 6gico de Rayampata en funcion a lo planteado por Roger Ravines

funcién alo planteado por Roger Ravines

Esquema de las caracteristicas de la arquitectura
identificadas en el Sitio Arqueolgico de Rayampata en

A) Elementos
funcionales

B) Materialesde
Construccion

C) Técnicasde
Construccion

a) Primarios

b) Secundarios

c) Acabados

d) Externos

e) Instalacionesy
Servicios

a) Elemento pétreo

b) Morteroy
Argamasa

c) Apargjode
mamposteria

a) Formay aspecto

b) Tipo demuro

- Muros

-V anos de acceso
- Nichos

- Revoque
- Enlucido

- Caminos
- Campos de Cultivo
- Sitios Aledafios

- No se evidencio

- Caliza
- Arenisca
- Pizarra

- Debarro
- Sin mortero

- Mamposteria ordinaria
- Apargjo irregular

- Rectangular
- Cuadrangular
- Semicircular
-Irregular

- Lineal

- Sin orden de hileras

Nota. Arquitectura observada en el S.A de Rayampata, elaborado en base a Ravines (1989)

16
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2.2 Marco conceptual

De acuerdo a Pardo de Vélez y Cedeio (1977:47), el marco conceptual define conceptos
y establece significados que el investigador toma en cuenta y fija a los términos y variables de su

investigacion (Morveli S. M., 2011, pag. 42).

A continuacion, se consideraron los conceptos trascendentales que fueron utilizados en

esta tesis (ver Tabla 4):

Tabla4
Criterios fundamental es para |a descripcion de estructuras

Es el arte de proyectar, disefiar y construir edificios,
estructuras y espacios arquitectonicos mediante la
modificacion del espacio fisico con fines funcionales y
estéticos. La arquitectura es el arte y la técnica de
proyectar y construir edificios. Puede decirse que la
Arquitectura . )
arquitectura se encarga de modificar y alterar el
ambiente fisico, para satisfacer las necesidades del ser
humano (Larousse, 2002). Concepcidn y disefio de
espacios para uso humano construidos mediante técnicas
propias de cada época en los que cuenta el orden y

disposicion de las formas, la estructura y la funcion.

(Almeida, 2011, pag. 15)

Responden al disefio de la construccion y se dividen en

Elementos funcionales las siguientes categorias:

a) Externos: caminos, campos de cultivo, estructuras de

contencion, etc.
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Estructura funeraria

Materiales de construccion

b) Primarios: muros, paredes, pavimentos, etc.
¢) Secundarios: vanos de acceso, nichos, escaleras, etc.

d) Acabados: recubrimientos, enlucidos, pinturas

murales, etc.

e) Instalaciones y servicios: fogones, silos, depositos.

(Ravines R. , 1989, pag. 20)

Se entiende por “estructura funeraria” al espacio fisico
que contiene los individuos sean estos colectivos o
individuales. Este espacio puede ser natural o artificial,
subterraneo, a flor de tierra o aun sobreelevado o se trata
de combinaciones de estado con o sin modificaciones.
Con mas frecuencia, sin embargo, son artificiales y
subterraneas. En este caso se trata de excavaciones con
o sin modificaciones especiales como enlucido,
enchapado de las paredes y/o del piso. Se trata de
formas sencillas o compuestas. El término “estructura”
es utilizado intencionalmente por ser natural con el fin
de evitar una serie de otros términos cuyo significado es

poco preciso como “tumbas”, “entierros”,

“enterramientos”, “sepulcro”, etc. (Kaulicke, 1997)

Son los materiales utilizados en la construccion y
pueden clasificarse en tres grupos principales: pétreos,
lefiosos y metalicos. El autor tambien considera como
materiales de construccion a aquellos que sirven para
“unir” otros materiales mas duros; dentro del cual
denomina a los “morteros y argamasas” (Ravines R. ,

1989)
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Estan intimamente relacionadas con los materiales de
construccion y el medio geografico. Hacen referencia al

Técnicas de construccion conjunto de procedimientos que el hombre ha utilizado
para la construccion de edificios y obras conexas.

(Ravines R. , 1989, pag. 43)

Nota. Conceptos trascendentales que permitieron desarrollar las variables de la investigacion
2.3 Antecedentes de investigacion

En la actualidad, el Sitio Arqueoldgico de Rayampata, localizado en el distrito y
provincia de Calca - Cusco, carece de una investigacion in situ de caracter arqueologico e

historico, siendo el presente trabajo el primero en brindar datos sobre esta area de estudio.

En ese sentido, el presente capitulo pretende manifestar toda la informacion recopilada de
indole etnohistorica, historica y arqueoldgica de los lugares mas cercanos al Sitio Arqueologico
de Rayampata. A pesar de ello, se debe hacer hincapié en que los estudios en el valle de Calca a
la fecha no han sido tan representativos en comparacion a otras provincias cusquefias,
evidenciandose claramente vacios académicos que impiden una comprension mas completa y

fidedigna del comportamiento social en las épocas prehispanica en este territorio.

La informacion presentada fue debidamente sistematizada para obtener un entendimiento
eficaz. Siendo abordados en primer lugar, los antecedentes etnohistoricos en base a informacion
cronistica de los siglos XVI y XVII; en segundo, los datos histdricos en funcién a la
documentacién de historiadores desde el siglo pasado hasta el presente; y en tercero, las valiosas
e imprescindibles referencias arqueoldgicas en zonas aledafias a nuestra area de investigacion y

otros sitios arqueoldgicos con investigaciones de similar indole.
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2.3.1 Antecedentes etnohistoricos

La documentacion etnohistorica en el valle de Calca es limitada, ya que se pone mayor
énfasis en lo que respecta al actual poblado de Calca y Huchuy Qosqo (Caquea Xaquijahuana),
dejando de lado lugares poco explorados como es el caso del S.A. de Rayampata. No obstante,
estos datos deben ser considerados, pues ofrecen un mejor panorama de los diferentes
acontecimientos ocurridos entre los siglos XVI y XVII, donde creemos que Rayampata, aunque
no esté citada textualmente en las crdonicas, jugd un papel importante por la ubicacion y los

componentes culturales que presenta.

La literatura recopilada para este tipo de antecedentes fue clasificada en cuatro secciones,
pabordando temas particulares como: Ocupacion del valle de Calca, Arquitectura prehispanica y

Estructuras funerarias.

2.3.1.1 Referencias etnohistoricas sobre la ocupacion del valle de Calca

De acuerdo a las cronicas, la ocupacion del distrito de Calca se remonta hasta la época
preinca, continuando por la época inca hasta llegar a la colonial, donde la presencia de curacazgos
toma mayor relevancia. En este segmento brindaremos la informacion de manera organizada

cronologicamente.

2.3.1.1.1 Ocupacion preinca en Calca: Se dice que los primeros pobladores de este valle
se localizaron en Lliplleq, una comunidad campesina que se sitia hacia el oriente de Calca. La
razon por la que decidieron adaptar este territorio como domicilio fue para evitar inconvenientes
a causa del desbordamiento del rio Willkamayu. La denominacién de este grupo de personas fue
Khalka, quienes edificaron ciertas estructuras de manera estratégica para tener control del valle

(ver Tabla 5). En el presente, esta arquitectura es comunmente conocida como Raqay - Raqay.
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Calca fue un lugar pedregoso y esto tendria relacion con el término Khallkan Kasqa al
que se le atribuye su origen toponimico y que significaria “Lugar que habia sido pedregoso”. En
otro sentido, se asevera que derivaria del término K’allkaraupun cuyo significado seria “ha
muerto” y este tendria relacion con el deslizamiento de los cerros Unuraki y Urqo en razon al
represamiento. Ambas posturas son las que en el presente tienen mayor validez al momento de

hablar sobre el origen del nombre de Calca.

Martin de Murua (1615) nombra a los Sawasiras como los que iniciaron el dominio del
actual distrito de Calca, y junto a los Quechuas (etnia que se apoder6 de los actuales distritos de
Lares y Yanatile) fueron los primeros ayllus que se asentaron en las faldas de los cerros Mitmac y
Lliplleq. Para este autor, los Kallkas serian los descendientes directos de los Sawasiras, y tras la
inevitable extincion de estos ultimos, los Kallkas se habrian esparcido por todos los demas
territorios localizados en las riberas del rio Willcamayu de la actual provincia de Calca (ver

Figura 1). Menciona también que esta etnia fue esencialmente agropecuaria. (pag. 317)
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Otro relator es Miguel Cabello de Valboa, quien indica que el lugar previo a la ocupacion
incaica con el Inca Wiracocha a la cabeza, estaba habitado por los “Kallkha”, un pequefio grupo
cuyo gobernador era Supaymarca. “Este Virachocha inga fue muy inclinado a las armas y gran
amigo de sujetar naciones... conquisto el territorio de Caytomarca y Callca vencio y sujeto a

Tocaycapac y a Supaymarca”. (Cabello Valboa, M., 1951 [1586], pag. 298)

El sacerdote jesuita Bernabé Cobo da a conocer la presencia de pueblos vecinos al Cusco
(Dentro de los cuales se hallan los que se sitian en el valle de Calca) que cohabitaban
pacificamente con los Incas, no obstante, estos fueron vulnerados por el Inca Wiracocha, pues los
consideraba usurpadores de su territorio y trasgresores de su ideologia, vislumbrandose una
superposicion de pueblos e implicitamente de su religion. Todo esto se ve reflejado cuando el

cronista expresa “(...) Que el Dios Wiracocha, fuese preferido al Sol y los demas dioses...”.

“Los sefiores y caciques destos pueblos vecinos al Cuzco a los incas, pero
los pueblos tenian paz y confederacion con ellos de tiempos muy antiguos (...)
Entre los indios hay memoria que Viracocha guerred a estos sefiores, porque no
sentian bien lo que ¢l con su padre habia hecho en quitarle el reino, y de que
intentase alterar las cosas de la religion, mandando que el Dios Viracocha, fuese
preferido al Sol y a los demads dioses y que murmuraban de ello. Como quiera que
haya sido, lo cierto es que el inca lo sujetd por armas; comenzando por el sefior
del valle de Calca, cuatro leguas del Cuzco y de otros sus comarcones, que
habitaban las riberas del rio de Yucay y todo el que hoy esmarquesado...” (Cobo

B., 1964 [1653], pag. 178)



Tabla5

Referencias Etnohistoricas de ocupacion preinca en Calca
Cronista Etnia(s) que menciona Siglo de publicacion
Martin de Muraa “Kallkas” y “Quechuas” XVII
Miguel Cabello de Valboa  “Callca” XVI
Bernabé Cobo “Serior del Valle de Calca” XVII

Nota. Datos etnohistdricos de los siglos XVI y XVII

2.3.1.1.2 Ocupacion Inca en Calca: La llegada de los Incas a Calca era un suceso

inexorable que tarde o temprano iba suceder, esto debido a la posicion cercana a la ciudad de
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Cusco y a los recursos alimenticios altamente valorados por la sociedad Inca que podia hallar en

tal lugar. Estos acontecimientos son narrados de forma detallada por singulares cronistas (ver

Tabla 6) quienes plasman la evolucion ocupacional de este territorio desde la llegada del Inca

Wiracocha hasta la discordancia por el poder entre Huascar y Atahualpa previo a la llegada de los

espanoles.

El explorador Pedro Sarmiento de Gamboa describe la conquista de Calca como un
suceso sanguinario a manos del Inca Wiracocha (octavo Inca), quien al lado de sus principales

comandantes “Apo Mayta”y “Vicaquirao” arremetieron con tal crueldad a la poblacion del

lugar como si desearan borrar hasta su mas minimo rasgo de identidad.

Como Viracocha hobiese nombrado por sus capitanes Apo Maytay
Vicaguirao y hecho resefia de su gente, mandoles que saliesen a conquistar fuera
del sitio del Cuzco, sujetd a pueblo de Cayto, cuatro leguas del Cuzco, y mataron
asu cinche llamado C4pac Chani (...) conquist6 asi mismo a Calaca y a Caquia

Xaquixaguana (...) y otros pueblos en su contorno, todos en siete y ocho leguas a
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lo més redonda del Cuzco: en los cuales conguistas hizo grandisimas crueldades,
robos, muertes, destruccionesy asolandolos por los caminos sin dejar memoria de

alguno dellos... (Sarmiento de Gamboa, 1942 [1572], pag. 94)

Ciezade Ledn, en € Siglo XVI también narralo que fue el sometimiento de los antiguos
grupos Kallkas que por afios habian resistido al dominio Incahasta que finalmente fueron vencidos
y tuvieron que aceptar aWiracocha Inca como gran soberano en medio defestividadesy algarabia.
Detalla que en esas circunstancias el Inca también conquist6 otros pueblos cercanos como Caquia
Xaquixaguana (Actual Huchuy Qosgo), abatiendo al Sinchi calquefio Capac Chani, hecho que

sell6 la conquista completa del pueblo de Calca.

“...Wiracocha al ser ungido Inka, caso con labella Runtu Calla, luego
determiné salir a conquistar alas cercanias del Cuzco, alos pueblos que no
habian querido la amistad de |os anteriores incas. El Inca preparo su gército, saié
conducido en ricas andas de oro“... y se dirigié a Calca a donde habian sido
recibidos sus mensajeros con mucha soberbia. Mas como se pusieron que los del
Cusco estaban cerca de ellos se armaron, pelearon desde el amanecer hasta el
medio diadel diasiguiente. Los del Inca atrajeron a sus enemigos alagran plaza
y ali los vencieron realizando terrible matanza entre |os defensores. Los vencidos
sobrevivientes se humillaron, pidieron clemencia que el Inca concedi6 dejandolos
en paz, pero a condicién de que la hicieran en tributo dos pal acios uno en Cusco y
otro en Xaqui o Jaquijahuana... (Ciezade LeOn, El Sefiorio delos Incas, 1962
[1553], pag. 217)

En otro de sus relatos, el mismo autor especifica la rivalidad entre los del Cusco y los de

Calca, debido a que estos ultimos no habian querido la fraternidad y eran soberbios. Ese
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comportamiento habria generado el fastidio del Inca Wiracocha, quién partié de Cusco con la

intencion de enfrentarlos bélicamente, quedandose con el triunfo.

...a gran priesa fueron por Viracochainca, hijo de inca Yupanqui,
diciéndole como vieron que ayunase o aconstumbrado y recibiese la borla que
darle querian (...) y como la fiesta del regocijo hubiese pasado, determiné de salir
a conquistar algunos pueblos de laredonda del Cuzco que no habian querido la
amistad de los incas pasados (...) salié del Cuzco con susricas andasy enderezd
su camino alo que llamaban Calca a donde habian sido rescebidos sus mensajeros
con mucha soberbia, méas como supieron los del Cuzco estaban cercade ellos se
juntaron, armados de sus armas y se ponian por los atos de los collados en sus
fuerzasy abarradas, de donde desgalgaban grandes piedras encaminadas alos
reales del Inca (...) Como los de Calca vieron los del Cuzco en sus fuerzas,
salieron a una gran plaza, a donde pelearon con ellos (...) la victoria quedod para
los del Cuzco... (Ciezade Ledn, La Cronicadel Pert, 1992 [1550], pags. 145 -
152)

Por otro lado, la mayoria de crénicas apuntan a que Calca fue anexada en su totalidad al
estado Inca durante el gobierno de Huéscar, quien fue & que mandé a construir € poblado sobre
el que se ve laarquitectura contemporanea en la actualidad. De acuerdo a Murta (1615) Huéscar
habitaba Cal ca de forma permanente y mandoé a construir edificaciones de gran envergadura que
posteriormente replicaria en Cusco. “En el tiempo que esto se haciaen Tomebamba; Huascar
Y ngamando hacer los edificios de Calca en € Cuzco y sacé juntamente con unavisitainfinita

cantidad de indios para su servicio...” (pag. 51).



26

Juan de Betanzos coincide con Martin de Murta en € sentido de afirmar que Calca fue
mas val orada en términos arquitecténicos por €l Inca Huascar, no obstante, resalta que su
proceso de construccion se vio truncado por €l inicio del conflicto entre Huascar y Atahualpa,

guedando de esa manera inconclusa antes de la llegada de | os espariol es.

Acabado de mandar y proveer Huascar que nadie le tuviese por Hanan

Cuzco sino por e Hurin Cuzco mando a juntar mucha gente con el cua se salio
del Cuzcoy fuese aun sitio que hoy se llama el pueblo de Calcay como ali fuese
edifico y hizo ali un pueblo puso el nombre de Calcay como de este pueblo
tuviese acabada la mayor parte perecible que eratiempo de hacer gente para
contra Atahualpa (...) ordeno alli una fiesta (...) y acabada esta fiesta alli en
Calca provey6 Guascar por capitan general de aquella guerra que comenzabay
gente enviaba sobre Atahualpa a un sefor de los que alli tenia llamado Huango ...

(Betanzos, 1987 [1551], pags. 195 - 211)

Para Betanzos, Calca fue inicialmente construida por Huascar en un periodo de desenlace
del Imperio del Tahuantinsuyo, alrededor de los afios 1527 - 1532, viéndose entorpecida araiz de
la organizacion militar para el enfrentamiento contra Atahualpa, por la supremacia del poder.
Convirtiéndose finalmente en un espacio que albergaria hombres para un g ército de su bando.

L os relatos tambi én resefian que previo a enfrentamiento entre Huascar y Atahual pa, este
ultimo habria enviado desde Quito hasta Cal ca muchos obsequios donde destacaban piedras
preciosas y prendas de vestir mediante Quilaco Y upanqui.

... cargado de cuidados lleg6 Quilaco Yupanqui a el Cuzco, donde supo
haberse partido Guascar €l dia antes, a Calca no muy lgos de Cuzco, y fuese

forzado ir all4, y puesto ante su presencia (...) y tomando las ropas que su
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hermano le enviaba (sin atender alaricay costosa obrade platay oroy piedrade
valor que trayan) los arrojo al fuego (...) Guascar luego mando dar la muerte a
guatro comparieros, que Quilaco consiguié aviallevado a Calcay Quilaco fuese
llevado a Cusco...” (Cabello Valboa, 1951 [1586], pag. 413)

Sobreentendemos de acuerdo a este texto que Huascar se encontraba en Calcaen el
momento en que |os mensajeros de su hermano arribaron, por |o que; se debe en primer lugar,
subrayar la trascendencia de este lugar para ser unaresidenciatemporal de unincadirigente; y en
segundo, hacer hincapié en el amplio espacio fisico edificado para el acogimiento de cierta
cantidad de personas de un rango social alto.

Para muchos autores el accionar de Huascar con |os mensajeros de Atahualpa fue una

declaratoria de guerra. Otro autor que ventila este evento es Martin de Murta.

“... llegaron mensajeros de Quito enviados por Atao Hualpa, los cuales
trajeron muchas cosas ricas, estando Huascar en Calca, y entre otras cosas de ver
envio latrazay modelo de los palacios que tenia hechos y mucha cantidad de
ropa, de pedreriay plumeriamuy rica. Huascar Y nga, haviendolas visto con
desdén y menosprecio, dixo alos mensageros ¢para qué me ymbiami hermano
estas cosas a mi; peinsa por ventura que aca no las ay y que no falta aca? (...)
Huascar Y nga, con € enojo y colera que estaba mandd echar toda aquellaropa en

el fuego (...) mando6 matar a algunos de ellos...” (Murla, 1962 [1615], pag. 133)

Tanto Cabello de Valboa como Murua explican que la reaccion de disgusto por parte de
Huéscar a las ofrendas de Atahual pa se debid a que é no consideraba necesario recibir cosas

valiosas de otro sitio (Quito) teniéndolas en Calca, concibiendo su actitud como osada.



Tabla 6

Referencias etnohistéricas de ocupacion Inca en Calca

Cronista - Afio

Referencia de ocupacion

Incaen Calca

Acontecimiento importante

Sarmiento de Gamboa
(1572)

Ciezade Ledn (1553)

Martin de Murua
(1615)

Narralaconquistade Calca
amanosdel Inca
Wiracocha (VII1)

Sometimiento del Grupo
Kallkapor € Inca
Wiracocha

Conquista de pueblos
aledafios a Calca como
Caguia Xaguixaguana
(Huchuy Qosgo)

Anexo completo de la
actual provinciade Calcaa
manos del Inca Huascar
(X111

Recepcion por parte de
Huéscar alos mensgjeros
de Atahualpa en Calca,
disgusto por ofrendasy

Wiracochajunto asus
comandantes Apo Mayta y
Vicaquiraro cometen una
masacre en Calca, apoderandose

del lugar.

Muerte del sinchi calquefio Capac
Chani, que estampa la conquista
de los pueblos de los pueblos de
Calcaamanos de los Incas.

Traslavictoriade Wiracochaen
Calca, @ Inca perdona a agunos
pobladores del bando vencido a
cambio de que construyeran
palacios en Cusco y Caquia

Xaguixaguana.

Huéscar manda a construir en
Calca Arquitectura Monumental
de grandes dimensionesy luego
ordenareplicarlas en e mismo
Cusco.

Huéscar se revela contra
Atahual pa por enviar regalos

desde Quito, que a su parecer

28
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Juan de Betanzos
(1551)

Cabello de Valboa
(1586)

posterior gecucion de

agunos de ellos.

Construcciones
Arquitecténicas Incas en
Calca que fueron detenidas
por €l inicio del
enfrentamiento bélico e
inicio de organizacién
militar del bando de
Huéscar.

Menciona el envio de
obsequios por parte de
Atahual pa a Huascar
mediante Quilaco

Y upanqui, quien fue
llevado a Cusco arrestado.

eran innecesarios pues los podia

hallar en Calcay Cusco.

Huéscar reline mucha gente y
organiza unafiesta en Calcapara
iniciar su estrategia castrense ante

su hermano.

Quilaco Yupanqui llegajunto a
cuatro comparieros a Calca
Ilevando los presentes de
Atahualpa, generando molestia en
Huéascar quien manda a matar a
|os acompafiantes y aprisionar a

Quilaco en Cusco.

Nota. Datos etnohistoricos de los siglos XVIy XVII

Como pudimos observar, el actual poblado de Calca, donde se emplaza el Sitio
Arqueologico de Rayampata, tuvo una prolongada ocupacion desde tiempo bastantes anteriores
al imperio incaico. Siendo los Sawasiras la primera etnia que habria habitado la zona. Sus
descendientes directos habrian sido los Kallka y estos se habrian esparcido de una manera mas
consistente en el actual valle de Calca y sus alrededores (dato importante considerando que la
arquitectura que se aprecia en Rayampata tiene caracteristicas que la asocian al periodo

Intermedio Tardio).
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Afos mas tarde, la llegada del Inca Wiracocha marcé el comienzo de una nueva etapa
ocupacional en el 4rea, que habria tenido su maximo esplendor en el gobierno de Huéscar, pues
fue este soberano quien mando a construir las edificaciones incaicas mas complejas en Calca, a
tal punto de querer imitar algunas de ellas en la misma ciudad de Cusco. Lamentablemente la
ocupaciodn del Imperio Inca en Calca se empez6 a ver interrumpida a causa de las luchas por el
poder entre Hudscar y Atahualpa, pasando el lugar de ser un espacio de descanso y regocijo a un

area de incorporacion militar por parte de Hudscar.

2.3.1.2 Referencias etnohistoricas sobre arquitectura prehispanica

Bernabé Cobo nos narra la organizacion de las viviendas de los habitantes preincas y hace
énfasis en que muchas de ellas se encuentran hoy en dia en ruinas aledafias a cerros y collados. El
Sitio Arqueoldgico de Rayampata se presenta sobre un cerro y las caracteristicas arquitectonicas

nos indican previsiblemente una ocupacion inicial preinca del periodo Intermedio Tardio.

“De los habitadores antiguos del Pert antes que reinasen los Incas...Para
defenderse de sus contrarios hacian 10os menos poderosos sus habitaciones y
pueblos en lugares altos y fuertes a manera de castillos y fortalezas, donde se
guarecian cuando eran acometidos de ellos; de |os cual es fuertes vemos hoy

muchas ruinas por los cerros y collados”. (Cobo B. , 1964 [1653], pag. 120)

Por otro lado, el mismo autor en su escrito Historia del Nuevo Mundo narra:

...algunos otros lugares grandes, que tenian formas de pueblos, todos los
demas no los tenian, sino que las casas estaban amontonadas, sin orden ni

correspondencia de unas con otras, cada una aparte, sin trabar ni continuarse entre
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si; de modo que ni formaban calles ni plazas. Eran pequefas como aldeas de a
cien vecinos para abajo, y raros los que pasaban desde nimero, no tenian defensas

de castillos, murallas ni otros pertrechos para su defensa en tiempo de guerra.”

(Cobo B. , (1964) [1653]), pag. 192)

También manifiesta que la mayoria de casas en la sierra peruana estaban formadas por
piedra, barro y paja sin un aparente trabajo, y por el contrario con apariencia tosca y dispuestas

sin orden. Asi pues, sefala:

...En la sierra hacen las casas de piedra y barro y las cubren con paja. La
piedra era tosca y puesta sin orden y concierto, mas que silla asentada y juntada
con pelladas de barro. Son estas paredes y flacas. [...] La ordinaria de gente
plebeya tiene las paredes no mas altas de un estado, y algunos muchos menos,
sacadas en forma de un perfecto circulo desde catorce hasta veinte pies de
diametro, mas o menos, seguin su capacidad y tamafio; y muchas hay tan pequefias
y bajas, que quitando el techo, parece el ruedo de la pared un brocal de pozo. Las
cubiertas de estas casas redondas tienen figura de embudo o de boveda... (Cobo B.

, (1964) [1653]), pag. 195)

Bartolomé de las Casas nos indica en su crénica que los pueblos que habitaban en los
cerros, previo alallegada de los Incas, generalmente entraban en conflictos por recursos como el
aguay lastierras agricolas. Ademas, hizo hincapié en que su estadia en lugares elevados se debia
aque desde ali se tenia un mejor mangjo visual y mayor control sobre susterritorios.

“Vivian a los principios muy pacificos pueblos con pueblos, contentos
cada uno con lo que tenia; después hubo entre unos pueblos y otros algunas

guerras y discordias..., principalmente sobre aguas y tierras y términos de ellos.
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De donde vino que hacian sus pueblos en los cerros mas altos y en pefias, donde
subian los mantenimientos y bebida con harto trabgjo; y tenian sus fortalezas muy
fuertes de canteria para su defensa, como queda tocado arriba...” (De las Casas,

Las Antiguas Gentes del Pert, 1939 [1550], pag. 43)

Otro cronista que coincide de alguna manera con la perspectiva de Bartolomé de las
Casas es el Inca Garcilaso de la Vega, quien manifiesta que los pueblos anteriores a los Incas se
asentaban en campos, valles y quebradas, basados esencialmente en la comodidad, sin ningin

tipo de orden de calles, casas y sin plazas.

“... Los mas politicos tenian sus pueblos poblados sin plaza ni orden de
calles ni de casas, sino como un recogedero de bestias. Otros, por causa de las
guerras gue unos a otros se hacian, poblaban riscosy pefias altas, a manerade
fortaleza, donde fuesen menos ofendidos de sus enemigos. Otros en chozas
derramadas por los campos, vallesy quebradas, cada uno como acertaba a tener la

comodidad de su comida y morada...” (DelaVega, 1609, pag. 43)

Para |os lugares asentados en zonas altas era necesaria la construccién de muros de
contencion que evitaran o mermaran la erosion y deterioro del terreno, asi mismo se construian
andenes parala siembray produccién de una serie de productos destinados al sostén del pueblo.

Referente a esto, Sarmiento de Gamboa menciona:

“Demas de esto Pachacuti Inga Y upangui, considerando |as pocas tierras
gue habia alderredor del Cuzco para sementeras, suplié con arte lo que nego
naturaleza en este asiento; y fue que en las laderas cercanas a pueblo y en otras

partes también hizo unos escalones muy largos de ados mil y amasy menos
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pasosy de ancho de aveintey treinta, y masy menos, de canteria por las frentes
de piedra; y llenolos de tierra que mucha de ella eratraida de lgjos. A estos
escalones |lamamos nosotros aca andenes, y los indios los [laman sucres. Y en
estos mando gque sembrasen; con lo cual aumento en grandisima cantidad las
sementeras y mantenimientos para las companas y guarniciones del pueblo.”

(Sarmiento de Gamboa, 1942 [1572], pag. 42)
El mismo autor en otro fragmento de la misma crénica indica:

Fueron estos visitadores cada uno al partido que le cupo, y visitaron ante
todas cosas | os tucuyricos que habian gobernado, y luego hicieron sacar acequias
paralas sementeras, rompieron tierras adonde faltaban, haciendo nuevos andenes
adonde no los habia toman pastos paralos ganados del Inga, del Sol y del Cuzco
Yy, sobre todo, les echaron tributo pesadisimo de todas las cosas que tenian y
alcanzaban, que todo iba encaminado arobar y desollarles |as haciendas y
personas; y pasaron muchas poblaciones de una parte a otra. (Sarmiento de

Gamboa, 1942 [1572], pag. 55)

En relacion a la arquitectura preinca, Cieza de Leon en su cronica el sefiorio de los Incas
narra: ... antes que los Incas... hacian en los cerros castillos que llaman pucaras desde donde,
ahullando con lenguas estranas, salian a pelear unos con otros sobre las tierras de labor o por

otras causas y se mataban muchos de ellos... (Leon, 1602, pag. 5)

Este autor nos expresa que las sociedades preincas edificaban sus casas en las partes altas

de las elevaciones, lo cual coincide con las caracteristicas orograficas del S.A. de Rayampata.
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Guaman Poma y Cobo coinciden en que los pueblos de épocas preincas se situaban en las
elevaciones de los cerros. El Sitio Arqueoldgico de Rayampata estd incluido dentro de este

concepto debido a que la mayoria de los restos arquitectonicos oscilan entre los 3390 y 3600 msnm.

En lo que concierne a los materiales de construccion y las técnicas constructivas
utilizadas en los recintos preincas, Guaman Poma de Ayala sintetiza: “...edificaron casas y

paredes de piedra cubiertas de paja...” (Guaman Poma de Ayala, 1980 [1615], pag. 158)

En relacién a las técnicas y material constructivo en la época preinca, tanto Guaman
Poma de Ayala como Bernabé Cobo manifiestan que las viviendas estuvieron constituidas
fundamentalmente por piedras tocas sin labrar y sin orden de disposicion, de distintas formas,
pero donde resaltaban las de planta circular. Ademas de mortero de barro y cubiertas de paja.
Estas particularidades también se distinguen en el Sitio Arqueoldgico de Rayampata (ver Tabla
7) donde se visualizan recintos elaborados con piedra rudimentarias unidas una a otra con

mortero de barro.

En el Sitio Arqueologico de Rayampata estan presentes una serie de andenes y muros de
contencion. Nuestro sitio de estudio se encuentra en una semillanura proclive a deslizamientos,
por lo que la construccion de muros de contencion es una solucion razonable, y por la parte
inferior se encuentran rezagos de andenes donde presumimos se sembraban productos para el

abastecimiento local.
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Referencias etnohistéricas sobre arguitectura prehispanica

Cronista - Afio

Referenciade

. L Dato importante
arquitectura prehispanica

Bernabé Cobo
(1653)

Bernabé Cobo
(1653)

Bartolomédelas
Casas
(1550)

Garcilazodela
Vega
(1609)

Guaman Poma de

Ayala (1615)

Construian habitacionesy _ ) _
Menciona que veian muchas ruinas

por los cerrosy collados y resaltala

construccién sobre estos mismos.

pueblos en lugares altosy
fuertes amanera de castillos

y fortalezas.

Hacen casas de piedray Explicaque el material delas

barroy las cubren con paja. construcciones era de piedra con

Las piedras eran puestassin  cubiertas de paja. Unian las piedras
orden y concierto, juntando

con pelladas de barro.

con barro (mortero).

Vivian pueblos pacificos

hasta que la cantidad

] ] Menciona que se construyeron
aumento y esto conllevo a

o _ pueblos en los cerros y pefias altas.
inicio de conflictosy

guerras por tierray agua.

Existian pueblos sin plazas

ni orden, otros poblaban Afirma que construian en riscos y

riscosy pefias altas como pefias altas.

fortalezas, otros vivian en

chozas, vallesy quebradas.

Edificaron casasy paredes  Reafirmalo mencionado por Cobo.

de piedra cubiertas de paja.

Nota. Elaborado en base a los datos etnohistoricos de los siglos XVIy XVII
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2.3.1.3 Referencias sobre estructuras funerarias prehispanicas en la provincia de

Calca

El Sitio Arqueoldgico de Rayampata posee un sector designado como funerario, por la
funcién de las estructuras presentes en el mismo. Por tal motivo es necesario realizar una
revision de la informacion existente dentro de las cronicas en referencia a estas costumbres y

habitos funerarios (ver Tabla 8).

Polo de Ondegardo refiere que los difuntos en la época preinca eran enterrados en huacas,
cerros, pampas, en sepulturas antiguas o hasta dentro de sus casas con el afan de poder

conservarlos.

“Es cosa comun entre los indios desenterrar secretamente los defuntos de
lasiglesias, o cimientos, para enterrarlos en las huacas, o cerros, o0 pampas, 0 en
sepulturas antiguas, 0 en su casa, 0 en ladel mesmo difunto, para dalles de comer
y beber en sustiempos. Y entonces beven ellos, y baylan y cantan”. (Polo de

Ondegardo, 1785 [1571], pag. 571)

En el Sitio Arqueoldgico de Rayampata, la zona funeraria est4 ubicada hacia el oeste, en

la pendiente natural (cerro) generada por la llanura donde est4d emplazado el sitio.
Bartolomé de las Casas narra que:

“También tenian diferentes maneras de sepulturas. Mas podemos
reducirlas todas a dos géneros: €l primero, de las que cavaban debajo detierra, y
el segundo de las que levantaban encima Della. De las primeras, unos eran muy

hondas, a las cuales se bagjaba por muchos escalones, y otras en un parejo con €l
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suelo; las unasy las otras eran huecas como bdvedas, y tenian méas o menos de
labor y grandeza segun el estado de las que hacian. Las mas déstas tenian forma
cuadrada, y algunas eran tan capaces y hondas como un ordinario aposento, con
sus paredes de piedra también |abradas como los més primos edificios de los
inkas. Dejabanles la puerta estrechay cubierta con unalosa, y algunas tenian
debajo de laprimeraotralosa, y aun otras dos, muy juntas. Mas generalesy
usadas eran las sepulturas altas edificadas sobre latierra: en las cuales también
hallamos muy grande variedad porgue cada nacién buscaba nueva traza para

hacerlas...” (De las Casas, Las Antiguas Gentes del Pert, 1939 [1550], pag. 267)

En base a lo narrado podemos mencionar que en los tiempos prehispanicos existian
diversas formas de entierros, pero las que destacan son las sepulturas sobre y debajo de la tierra.
En el caso de nuestro sitio, las sepulturas se realizaron adosadas a un conglomerado de rocas,

aprovechando las cavidades que este presentaba.

Tabla8

Referencias sobre estructuras funerarias

Cronista - Afio Referencia de estructuras Dato importante
funerarias

Entierran en huacas, cerros, o _ _
Polo de Ondegardo Manifiesta que era habitual realizar
pampas, en sepulturas
(1571) . sepulturas en |os cerros.
antiguas, en su casa, para

darles de comer y beber.
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Tenian diferentes maneras

derealizar las sepulturas. Se

Bartolomé delas engloban en dos Menciona que €l tipo de sepultura
Casas elementalmente, laprimera  més usada eran las sepulturas sobre la
(1550) cavando bgjo latierray la tierra.

segunda construyendo

estructuras sobre €lla.

Nota. Elaborado en base a datos cronisticos del siglo XVI

2.3.2 Antecedentes historicos

Realizamos una recopilacion de trabajos de investigacion histdrica que incluyen
publicaciones realizadas por historiadores (ver Tabla 9 y Tabla 10) en los Gltimos afios, de
lugares o sitios proximos a nuestra area de estudio, y que tienen una alta validez de contraste con

los datos cronisticos que se escribieron durante los siglos XVIy XVII.

2.3.2.1 Antecedentes historicos referentes a la ocupacion preinca de Calca: En la época
previa a la hegemonia Inca, el Valle Sagrado estuvo habitado por diversos grupos étnicos como los

Poques, los Lares, los Huallas, los Alkahuisas y los Sawasiras.

Un autor que hace una recopilacion de la informacion de diferentes cronistas sobre el
origen del Cusco en base a las tribus anteriores a la conquista de los Incas es Luis Valcarcel.
Menciona a los Lari, Walla, Poke, Sawasiray, Antasaya, Alkawisa, Maska, Chilke, Tampu y Mara
como habitantes de la época Inca. También menciona como originarias del valle de Calca y la

meseta de Anta a los Sawasiray y Antasaya. (Valcércel, 1939)

Un trabajo notable con la descripcion de la ciudad de Calca es el realizado por Victor

Chacon. Este autor se remonta a los origenes y menciona, tomando como base lo escrito por el
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cronista Martin de Murua, que el valle del Cusco estaba poblado por los Laris, Poques y Wallas.
Otro cronista al que cita es a Pedro Sarmiento de Gamboa, quien escribe que la zona del Cusco
estaba poblada por tres naciones: Sawasiras, Antasayas y Wallas. Indica que en la actualidad la
provincia de Calca, posee cuatro comunidades principales: los Laris, Sawasiras, Wallas y Poques.

(Chacon, 1994)

Walid Barham sefiala que entre las cumbres del Pitusiray y Sahuasiray existia un grupo
de habitantes previo a la conquista de los Incas. Y segun el autor, estos habrian sido los primeros

en dejar algunas manifestaciones arquitectonicas en la zona.

L os Sahuasiras fueron una etnia preinca, que tuvieron como su centro la
montafia de Pitusiray y €l nevado de Sahuasiray, que dejaron restos arqueol dgicos
en todo Calca, Lares, Amparaes, Manto y otros por donde seingresaalaselva

(Barham Ode, 2007, pag. 49)

Ademas, menciona que estas montafias formarian parte de un recorrido que conduce a la

selva de la provincia de la Convencion. (Barham Ode, 2007)

Por otro lado, Valensi menciona que primigeniamente el Valle Sagrado, estuvo habitado
por grupos étnicos como los Laris, Huallas, Poques, Sawasiras y Alkahuisa. Sobre ello, €l refiere
que los grupos étnicos de los Poques y Laris se establecieron en el Valle Sagrado agrupados

juntamente con los Huallas, Sawasiras y Alqahuisas. (Valensi, 1974)

Finalmente, otro autor que menciona la ubicacion de etnias preincas es Salustio Gutiérrez

quien dice lo siguiente:
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“Ubicandose estas etnias en los acantilados de las quebradas de Lliglleq,
por encimadel rio Vilcanota para protegerse de las inundacionesy los
deslizamientos. Al ocasionarse deslizamientos de tierras en distintos sectores de la
ciudad de Calca, la gente se refugio en las partes mas altas por las laderas de las
comunidades de Lliglleq y Wanqoyruyoq”. (Gutiérrez Pargja, 1995)

Tabla9

Ocupacion preinca en Calca

Autor Ocupacion preinca

Lari, Walla, Poke, Sawasiray, Ant a
Valcarcel (1939) & g

Alkawisa, Maska, Chilke, Tampuy Mara

Vaens (1974) Laris, Huallas, Poques, Sawasirasy Alkahuisa
Gutierrez Pareja (1995) Lliglleq y Wanqoyruyoq

Chacoén (1994) Laris, Poques, Wallas, Sawasiras, Antasayas
Barham (2007) Sahuasiras

Nota. Realizado en base a investigaciones histdricas entre 1939 y 2007

2.3.2.2. Antecedentes historicos referentes a la ocupacion Inca de Calca

El historiador Vergara sefiala que, por aquel entonces, los Incas, al tener dominio del
territorio, se enfrentaron con diferentes grupos étnicos, llevando a cabo sangrientas y crueles
luchas, manteniéndose siempre en supremacia de los demds. Los primeros grupos étnicos
sometidos por los Incas fueron los Laris y Poques que se habian asentado en el valle de Calca.

(Vergara, 2000)

Otra autora trascendental que hace referencia a Calca y su conquista incaica a cargo de

Wiracocha es Maria Rostorowski, quien manifiesta: “Poco tiempo después de su advenimiento,
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se preocupd Viracocha de afiadir nuevas conquistas a su confederacion. Reunido su ejército se
dirigi6 hacia Yucay y Calca. Facilmente subyugo la region y mando6 a edificar un palacio, en el
cual paso los tltimos anos de su vida”. (Rostorowski, 2008, pags. 181-204). Se sostiene también
que en Calca el Inca Viracocha construy6 un palacio de descanso, el cual pensé dejar a cargo a
su descendiente Urco. Asi también el Inca Viracocha ordeno construir un pueblo en esa zona
donde finalmente tendria su lecho de muerte diez afnos mas tarde. Casi al concluir, se hace
mencion de las propiedades privadas de los ultimos incas, en donde también se hace mencion a

Calca.

“Inca Viracocha gozaba de tierras en Jaquijaguana y Caquia; Inca
Y upanqui, padre de Tupac Y upanqui, las tuvo en Tambo (Ollantaytambo seguin
Sarmiento de Gamboa) y Pisac; Tupac Y upanqui, en Chinchero, Guayllabambay
Urco; Huayna Capac, en Y ucay y Quispeguanca; y por ultimo Huascar, en Calca

y Muyna”. (Rostorowski, 2008, pég. 318)

Revisamos al Dr. Alcides Estrada quien en su libro denominado Monografia de Calca

manifiesta lo siguiente, con respecto a las tribus primigenias de la localidad:

Estos pobladores, oriundos de la zona, sostuvieron sangrientas luchas con
los foréneos venidos con Manco Qhapag, quienes se apoderaron finalmente del
Cusco. Los nativos que quedaron buscaron otros lugares. Asi los Laris habrianse
instalado en laregion que hoy es el distrito de Lares, Calca; los Huallas cercade
Amparaes de lamisma provincia, y los Poges se habrian establecido en la

parcialidad de ese nombre del distrito de Lamay. En Calcatambién estalaata
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cumbre de Sawasiray, junto al Pitusiray, nombre acaso vinculado a aquellos

ancestrales aborigenes. (Estrada, 1992)

Reafirma lo mencionado por los cronistas, explicando que los Poques, los Huayllas y los
Laris, después de retirarse del Cusco se asentaron en Lamay, Amparaes, Lares y Calca

respectivamente.

Asi mismo, Calca fue un lugar bastante preferencial por los soberanos Incas por tener uno
de los parajes mas bellos y prodigiosos del Valle Sagrado. Es asi que en esa zona se establecieron
nobles Incas quienes mandaron a edificar obras imponentes y complejas. El Inca Urco, fue quien
mando a erigir obras de gran envergadura como terrazas y canales de irrigacién. Segun el Dr.
(Estrada, 1992) fue el Inca Urco de estirpe noble y procedencia calquefia, a quien se le atribuyen
obras de gran magnificencia de terrazas, canales de irrigacion y atalayas, demostrando asi su

conocimiento en obras de ingenieria.

De esta manera, Calca se consolidé como un punto dentro del Valle Sagrado que
demostraba ser un gran centro agricola sostenible por lo que permitio el desarrollo socio-
economico de los pueblos aledafios. Al tener tierras fecundas y climas favorables, llamo la

atencion de soberanos Incas y espafoles, quienes apostaron habitar este valle y alrededores.

De la misma manera, Alcides Estrada denomina al Sitio Arqueologico de Calispuquio
(Sitio ubicado a 8 km. aproximadamente al sureste del Sitio Arqueoldgico de Rayampata) como
un centro econdomico-religioso durante la época Inca. En él se encuentran siete manantes, que se
dirigen al rio Qochoq, emplazados por la comunidad de Accha Baja por donde se extienden un
sistema de andenes y recintos (arquitectura similar al Sitio Arqueologico de Rayampata); que

acorde al patron responde a una traza urbana definida donde se disponen calles sinuosas con



vanos de acceso hacia el noroeste de la comunidad. (Estrada, 1992). Angles indica que toda la

poblacion residente en Calca como en otros centros administrativos, emprendieron un nuevo

modo de vida cultural, social y econdémico a la usanza de la metropoli cusquefia, prueba de ello

son las numerosas edificaciones de estilo Inca como Juch’uy Qosqo (Lamay), Tambotaray y

Naupataray (Taray), Kqapagkancha (Coya), Choquekancha y Hawk’ani (Lares), Pisaq (Pisac) y

finalmente Urco, Calispuquio y Ankasmarka (Calca). (Angles Vargas, 1988, pags. 476 - 515)

Tabla 10

Antecedentes histéricos referentes a la ocupacion Inca en Calca

Autor Referencia sobrelosIncasen Calca
Los Incas sometieron a valle de Calca (Larisy
Poques) através de sangrientasy crueles
Vergara (2000)

Rostorowski (2008)

Alcides Estrada (1992)

luchas.

Wiracocharelne su gjército y se dirige hacia
Y ucay y Calca para subyugarlas, para construir

un pueblo en esa zona.

Manco Qhapac se apoderd de Cusco e hizo que
las personas que vivian ahi, se mudaran a otros
lados (los Sawasiras se asentaron en la cumbre
delos cerros del actual distrito de Calca).
Posteriormente, el Inca Urco mando a construir
grandes obras agricolas por €l potencial

climético de la zona.

Nota. Rostorowski plantea sus resultados en base a cronicas de Sarmiento de Gamboa.
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2.3.3 Antecedentes arqueoldgicos

En la actualidad, el Sitio Arqueoldgico de Rayampata luce en completo abandono, sin
embargo, es importante saber que en el pasado e inclusive en la actualidad, se han venido
desarrollado intervenciones arqueoldgicas en lugares cercanos a €l por el Ministerio de Cultura

(ver Tabla 11 y Tabla 12).

La Sub Direccion de Catastro del Instituto Nacional de Cultura Cusco, en 1984 realiza un
catastro en la ciudad de Calca que se identificando y registrando estructuras arquitectonicas de
origen prehispanico, estas corresponden sustancialmente a recintos y andenes. (Sub Direccion de

Catastro, 1984)

La Direccion Departamental del INC Cusco a cargo del entonces Br. arquedlogo
Washington Camacho Merma en 1993 realiza labores de limpieza y corte de vegetacion que
cubrian las estructuras arquitectonicas en Urqo - Calca. La misma institucion, en 1998 bajo la
direccion de la arquedloga Maritza Rosa Candia realiza excavaciones arqueologicas y de
restauracion en el sector IV de Urqo. Se evidenciaron hallazgos importantes como un posible
ritual de abandono de Urqo, postulando que: “en las postrimerias de la vigencia de la ocupacion
de esta huaca y su entorno, probablemente sus habitantes deliberadamente incendiaron y

cubrieron con tierra los recintos antes de abandonarlo”. (Rosa, 1998, pags. 72-81)

De igual manera, Rosa Candia durante las excavaciones encuentra un contexto ritual

relacionado a la ocupacion Inca de Urqo, manifestando:

“este contexto estuvo constituido por dos esculturas de barro secados a

Sol, de forma circular. Los fragmentos de ceramica decorada correspondian a un
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aribalo de 0.94 m. de altura y otro sin decoracion de 0.23 m. de altura, ollas

fragmentadas con impregnaciones de hollin”. (Rosa, 1998, pags. 77-78)

Rosa concluye que el Conjunto Arqueoldgico de Urqo es un lugar de carga simbolica
donde se desarrollaban actividades rituales, vinculadas a la ideologia del periodo Inca Tardio, en

esta gran huaca se rendia culto al agua y, por consiguiente, a la produccion agricola.

De igual manera, el Instituto Nacional de Cultura investiga hacia el afio 2003 el Sitio
Arqueoldgico de Machu Wasi, donde resaltan la presencia de un cementerio de época
prehispanica, donde se visualizo los tratamientos a los individuos, asi como sus asociados que
corresponden al periodo Intermedio Tardio y de acuerdo a las evidencias del segundo y tercer

nivel pertenecen al Horizonte Tardio o Inca. (Cuba & Camacho, 2006)

El Ministerio de Cultura en el afio 2015 a través de los arquedlogos Gilberto Tarco
Sanchez y Néstor Jhon Tacuri Portugal del Area Funcional del Patrimonio Arqueoldgico llevan a
cabo un Catastro Arqueologico en la provincia de Calca con el proposito de dar a conocer los
trabajos de campo ejecutados en dicha provincia. De esa manera identifican y registran varios
vestigios arqueoldgicos, dentro de los cuales se encuentra el Sitio Arqueologico de Rayampata,

describiéndolo de la siguiente manera:

“El Sitio Arqueologico de Rayampata se emplaza en una semillanura,
donde se puede evidenciar plataformas de andenes, los cuales se encuentran en
mal estado de conservacion, en este Sitio Arqueologico actualmente se estableciod
un grupo humano que conforma la comunidad campesina de Rayampata, quienes
protegen los andenes y al mismo tiempo extraen algunos elementos liticos para la

construccion de sus viviendas”. (Tarco Sanchez & Tacuri Portugal, 2015)



46

Tabla1l
Antecedentes arqueol 6gicos en el area de estudio llevadas a cabo por €l Ministerio de Cultura

Area/Despacho Informacién relevante
Subdireccion de Catastro del

- Registrarecintos y andenes prehispanicos en la
ciudad de Calca.

Instituto Nacional de Cultura
(1984)
- ldentificacion de estructuras arquitecténica en Urqo
- Calca(1993).

- Excavacionesy trabajos de restauracion en el
Sector IV delaZ. Hallazgo de un contexto ritual,
gue consolidalaidea de que la Zona Arqueol 6gica
Direccion Departamental del Monumental de Urgo estuvo principa mente ligado
INC Cusco (1993, 1998 y alaproduccion agricola con unafuerte carga
2003) simbdlica (1998).

- Investigacion en Machu Wasi donde registran un
cementerio prehispanico asociado alos periodos
Intermedio Tardio y Horizonte Tardio de acuerdo a

nivel.

- Catastro arqueol 6gico en la provincia de Calca,
registrando varios sitios arqueol 6gicos, incluyendo
Areafuncional del el Sitio Arqueol6gico de Rayampata (Unica
patrimonio ar queol 6gico referenciadel Ministerio de Cultura sobre este
(2015) sitio), ala que describen como un lugar emplazado
en semillanura donde se evidencian plataformas de

andenes en mal estado de conservacion.

Nota. Informacion obtenida en base a investigaciones llevadas por el Ministerio de Cultura en

sitios cercanos al area de estudio.
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Tula Castillo y Katy Jurado realizan prospecciones arqueologicas en la ciudad de Calca
en el afio de 1996 con la finalidad de obtener el titulo de licenciadas en Arqueologia,

enfatizdndose en el centro histdrico de Calca. Ellas exponen:

“...hubo un asentamiento anterior a los Incas siendo estos los Killkes, otro asentamiento
seria los correspondientes al periodo Horizonte Tardio o Inca, los cuales vivieron en la cuenca

del rio Qochogq...” (Castillo & Jurado, 1996)

Durante el afio 2010-2011, la Lic. Mirtha Cruzado, quien entonces fue directora del Plan
de Monitoreo Arqueoldgico para el Mejoramiento de la Carretera Calca - Machacancha -
Quellopuyto, Calca - Cusco, registro 16 sitios arqueoldgicos colindantes a esta obra, asi como un
segmento de camino prehispanico. De igual manera recuperd material cultural mueble

diseminado que pertenecerian al estilo Killke, Inca y Colonial. (Cruzado, 2010)

Rainer Hostnig ubica estructuras funerarias en el Sitio Arqueologico de Banderayoq, los
cuales divide en dos sectores. El primero denominado “Banderayoq I”” que se ubica en la margen
izquierda del rio Qhochoq, y “Banderayoq II”’ que se asienta en el camino que conduce a la

montafa del Pitusiray. (Hostnig, 2017)

Los arqueodlogos Franklin Camala Lizaraso y Marco Antonio Jorge Huaypallunca,
durante los afios 2018 y 2019 exploraron y describieron la arquitectura funeraria del cerro
Calvario en Calca (Situado hacia el este del cerro Rayampata). Esta elevacion se encuentra hacia
el sureste del Pitusiray y comparte caracteristicas morfoldgicas con las estructuras funerarias
localizadas en el sector funerario de nuestro sitio de estudio. Respecto a estas estructuras

mencionan:
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“En general, estas estructuras funerarias, chullpas, tumbas, mausoleos y
demas se emplazaron en afloramientos rocosos, cuevas, abrigos rocosos y
pefiascos. Admitiendo una filiacion cultural relativa desde el Intermedio Tardio y
Horizonte Tardio [...] Las formas de planta y de cuerpo de las estructuras mas
habituales son rectangulares, cuadrangulares, ovoidales, circulares, semicirculares,
globulares, semiglobulares, irregulares o formas atipicas y troncopiramidales... La
mayoria de los sitios funerarios se localizaron en el Valle Sagrado de los Incas;
ubicandose en abrigos rocosos, farallones, riscos, pefiascos y quebradas;
identificando estructuras funerarias, chullpas, tumbas, cdmara, urna y fosa

funeraria”. (Camala & Huaypallunca, 2021)

Tabla 12
Antecedentes arqueol 6gicos en zonas cercanas al Stio Arqueol 6gico de Rayampata

Autor (es) Aporte

TulaCastillo y Katy Jurado Realizan prospecciones en la ciudad de Calca, enfatizandose
(1996) en su centro historico.
Dirige un plan de monitoreo arqueol 6gico para el
Mirtha Cruzado (2010 — mejoramiento de la carretera Calca— Machacancha —
2011) Quellopuyto, donde registra 16 sitios arqueol 6gicos
colindantes ala obra

) _ Ubica estructuras funerarias en e Sitio Arqueol6gico de
Rainer Hostnig (2017)
Banderayoqg.

Franklin Camalay Marco ) . . . .
_ Exploran e identifican una variada arquitectura funeraria en
Antonio Jorge Huaypallunca

(2018 — 2019)

€l cerro Calvario en € distrito de Calca

Nota. Informacidn obtenida en base a investigaciones arqueologicas propias
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2.3.3.1 Antecedentes arqueologicos referidos al tema de estudio

El presente trabajo también incluy¢ la recoleccion de datos de diferentes investigaciones
en sitios arqueoldgicos en la region de Cusco, cuyo principal tema de investigacion fue la
arquitectura prehispanica. Estos datos fueron sistematizados considerando las variables de la
actual investigacion. Es decir, se dividieron en tres partes: Elementos funcionales (ver Tabla 13),

materiales de construccion (ver Tabla 14) y técnicas de construccion (ver Tabla 15).
Antecedentes arqueologicos sobre elementos funcionales:

Ann Kendall efectia investigaciones de la arquitectura en Cusichaca, haciendo un
analisis meticuloso de las formas estructurales y los elementos funcionales de la arquitectura
Inca. Para el primer caso identifica aspectos rectangulares, redondos, curvos, ovalados y
compuestos. En cuanto a los elementos funcionales reconoce esencialmente primarios y
secundarios. En cuanto a los primeros destacan las paredes (aisladas y en edificios), mientras que
en el segundo caso enfatiza en los vanos de acceso (abiertos, cerrados, mixtos), ventanas (de
cuerpo entero, de segundo nivel, de ventilacion, pequefias y grandes), hornacinas (grandes, muy
pequeiias e irregulares) y ornamentaciones (jambas, hornacinas de decoracion, de bajo relieve y

de alto relieve). (Kendall, 1976, pags. 13-96)

Cruz Huaman y Lima Sutta prospectan el Sitio Arqueolégico de Naupa Taray en el
distrito de Taray, provincia de Calca, departamento del Cusco, identificando arquitectura Inca de
forma rectangular asociados a un patio central. Igualmente, dan a conocer los elementos
funcionales que identifican durante sus exploraciones, estos corresponden a muros inclinados,

vanos de acceso, ventanas de forma trapezoidal y nichos. (Cruz & Lima, 2011, pag. 172)
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Muiioz y Cuba describen los detalles arquitectonicos del Sitio Arqueoldgico de Pukara.
Los elementos funcionales primarios responden a muros de andesita con inclinacion; los
secundarios corresponden a vanos de acceso (localizados en el lado mas largo de cada estructura
y en mayor cantidad en las Kallankas), ventanas (de tipo, en el hastial y de ventilacion), nichos
(grandes y pequefios) y pisos (empedrados o de tierra apisonada); en cuanto a los acabados
expresan que se conservan en los nichos de algunas estructuras y se conforma por una capa
gruesa de paja, arcilla y tierra; por tltimo, identifican elementos externos que corresponden a

canales y canaletas. (Mufloz & Cuba, 2015, pags. 152-163)

Los estudiosos Carrillo y Quifiones, describen el disefio y construccion en la Zona
Arqueologica de Ankasmarca. Mencionan como elementos funcionales primarios a muros con
una ligera inclinacidn al interior; secundarios, vanos de acceso de tres tipos: rectangular,
trapezoidal y concavo ademas de hornacinas pequefias al interior de los muros de forma cuadrada
y semirectangular. En esta misma linea, reconocieron acabados de arcilla en mal estado de
conservacion que tenian la funcidon de proteccion de los muros; en ultima instancia observan
canales de drenaje (elementos externos) que se utilizaban para recopilar los residuos pluviales.

(Carillo & Quinones, 2016, pags. 71-78)

Cornejo Sueros y Pauccar Callifiaupa, con el objetivo de determinar el espacio
arquitectonico y la concepcion simbolica del Sector IV la Zona Arqueolodgica de Urqo - Calca,
determinan en su investigacion elementos funcionales primarios (muros de recintos y escalinatas
de acceso), secundarios (vanos de acceso, hornacinas y ventanas). (Cornejo & Pauccar, 2016,

pags. 77-95)

Gallegos y Pérez, bajo la linea tedrica de Roger Ravines (misma que es usada en la

actual investigacion) describen los elementos funcionales del Sitio Arqueoldgico de
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Sach’apitumarca descomponiéndolos de la siguiente manera: a) Elementos funcionales
primarios: muros (con ligera inclinacion hacia el interior), cubiertas (de tipo falsa boveda) y
cornisas. b) Elementos funcionales secundarios: vanos de acceso (en estructuras de forma
rectangular). ¢) Acabados: compuesto por revoque de tierra arcillosa de color amarillento al

interior de un paramento. (Gallegos & Pérez, 2017, pags. 204-214)

Las investigaciones realizadas en el Sitio Arqueologico de Chuncal llevadas a cabo por
Rado y Espinoza arrojaron como resultados los siguientes elementos funcionales: a) Elementos
funcionales primarios: muros de recintos, muros de contencion y escalinatas. b) Elementos
funcionales secundarios: vanos de acceso (de forma trapezoidal con umbrales y jambas, pero sin
dintel, ubicados en los recintos y los muros de contencidn) y nichos (de forma trapezoidal). c)
Acabados: enlucido de color anaranjado de fino acabado (en el paramento interior de un recinto).
d) Elementos funcionales externos: canales de drenaje, campos de cultivo (en las faldas de la

elevacion de Chuncal) y fuentes de agua (manantiales). (Rado & Espinoza, 2018, pags. 177-189)

Illapuma y Merma realizan investigaciones en el Sector Qosqo Ayllu al noreste del
Pachatusan, donde describen cuatro sitios arqueologicos: Khiskipata, Tambopata, Suksupata y
Waripata. Estos sitios arqueoldgicos presentan como elementos funcionales primarios muros de
recintos y andenerias y como elementos funcionales secundarios vanos de acceso y nichos.

(IMMapuma & Merma, 2019, pags. 217-218)

Paredes y Quispe en sus investigaciones en Bateachayoq describen los elementos
funcionales de la siguiente manera: a) Primarios: conformado por muros (uniespaciales
rectangulares y laterales). b) Secundarios: vanos de acceso (de forma trapezoidal con aspecto

decorativo y funcional), hornacinas (de aspecto decorativo y funcional) y amarraderos (sirvio
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para sujetar cuerdas y se encontrd en las fachadas de los recintos). (Paredes & Quispe, 2019,

pags. 67-118)

Pinares y Bravo, tras un analisis en el Sitio Arqueoldgico de Markakunka, determinan
los elementos funcionales presentes en esa area de la siguiente manera: a) Primarios: conformado
por dos tipos de muros (de construccion y de contencion). b) Secundarios: vanos de acceso (en
menor cantidad), nichos (pequenos de forma rectangular y trapezoidal) y ventanas (de forma
rectangular). ¢) Acabados: enlucido en los muros interiores conformado por tierra arcillosa de
color marréon mezclada con agua y paja. d) Externos: conformado por caminos (especialmente
dos que conducian al area de estudio), fuentes de agua y campos de cultivo. (Pinares & Bravo,

2021, pags. 215-228)

Cajigas y Chauca investigan la arquitectura del Sitio Arqueologico de Antagaqa
correspondiente al periodo del Intermedio Tardio. Identifican cuatro de cinco elementos
funcionales, los cuales son los siguientes: 1) Primarios: muros de contencion con un espesor de
1.15 a 1.20 m. con inclinacion hacia el interior y cubiertas en tipo falsa boveda para las
estructuras funerarias. 2) Secundarios: vanos de acceso, ventanas rectangulares y nichos. 3)
Acabados: presentes inicamente en las estructuras funerarias y responden a un revoque interno.
4) Externos: caminos, campos de cultivo y fuentes de agua (manantes, rios y lagunas). (Cajigas

& Chauca, 2021, pags. 265-297)

Las estudiosas Umeres y Cornejo en su tesis para optar al titulo de licenciadas en
Arqueologia, investigan los sitios arqueoldgicos de Jatun Poques y Juchuy Poques en la
subcuenca de Patacancha — Ollantaytambo. En lo que compete a los elementos funcionales
reconocen: a) Primarios: muros de contencidon adaptados al talud. b) Secundarios: vanos de

acceso (de 0.50 m. a 0.80 m. de ancho), hornacinas de forma cuadrangular (para Jatun Poques) y
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trapezoidal (para Juchuy Poques). c) Acabados: vislumbran recubrimientos en los muros
internos, asi mismo consideran el empleo de clavijas, banquetas y pasajes. d) Externos:
distinguen caminos que recorren el piso del valle, campos de cultivo en el valle medio y la ladera
de los cerros del entorno, fuentes de agua (conformado primordialmente por lagos) y un canal.

(Cornejo & Umeres, 2022, pags. 123-129)

El afio pasado, Quispe y Solis brindan datos sobre los elementos funcionales del Sitio
Arqueologico de Muyupukara correspondiente al Periodo del Intermedio Tardio. Ellos exponen
basicamente tres aspectos: en primer lugar, elementos primarios que se conforman por muros de
recintos, de contencion y de sostenimientos, ademas de escalinatas; en segunda instancia,
elementos secundarios, los cuales estan comprendidos por vanos de acceso, finalmente detallan
los elementos funcionales externos que incluyen caminos (ramal de Qhapac Nan empedrado),
campos de cultivo que demuestran aterrazamientos agricolas, fuentes de agua (laguna) y tres ojos

de agua. (Quispe & Solis, 2022, pags. 215-230)

Kana y Aparicio en sus investigaciones en K’allaray, determinan como elementos
funcionales la presencia de caminos, campos de cultivo, muros de estructuras arquitectonicas,
vanos de acceso (de forma trapezoidal), ventanas de ventilacion (de forma trapezoidal),
plataformas, escalinatas, andenes o muros de contencion, terrazas de cultivo y acabados. (Kana

& Aparicio, 2023, pags. 190-199)

Cuba Cruz y Saico Florez, en una de las tltimas investigaciones arqueologicas
desarrolladas en el contexto local, Sitio Arqueoldgico de Toqra Chamaca concluyen acerca de los
elementos funcionales en base a los siguientes criterios: a) Externos: caminos (calzada por
continuo transito), campos de cultivo y estructuras de contencion. b) Primarios: muros, paredes

(grandes de 15 a 20 m; medianos de 5 - 14 m; pequefios de 2 - 5 m.), cubiertas (falsa béveda en
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las estructuras funerarias) y cornisas. ¢) Secundarios: vanos de acceso (de tipo trapezoidal en

estructuras urbanas y funerarias) y nichos. d) Acabados: notaron revoque en proceso de

deterioro, compuesto por argamasa de tierra arcillosa de color amarillento y marron claro con

piedrecillas. (Cuba & Sayco, 2023, pags. 224-226)

Tabla 13
Antecedentes arqueologicos relacionados a los elementos funcionales
_ Zonade _ _ _
I nvestigador (es) ) Periodo Elementos funcionales reconocidos
estudio
- Paredes (aidladasy en edificios)
- Vanos de acceso (abiertos, cerradosy
mixtos)
- Ventanas (de cuerpo entero, de
undo nivel, pequefiosy grandes, de
Ann Kendall _ Horizonte 9 o Ped Y9
Cusichaca . ventilacion)
(1976) Tardio _
- Hornacinas (grandes, muy pequefias e
irregulares)
- Ornamentaciones (jambas, de
decoracion, de bgjo y dto relieve)
- Murosinclinados.
Cruz Huamany - Vanos de acceso.
) . Intermedio
Lima Sutta Naupa Taray ) - Nichos.
Tardio .
(2011) - Ventanas de forma trapezoidal.
- Muros con inclinacion.
_ - Vanos de acceso.
Mufioz y Cuba Horizonte ) )
Pukara ) - Ventanas (funcional, en hastial y de
(2015) Tardio

ventilacion).

- Nichos (grandesy pequefios).
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Carrilloy
Quifiones
(2016)

Corngjo Sueros
y Pauccar
Callifaupa
(2016)

Gallegosy
Pérez (2017)

Radoy
Espinoza (2018)

Intermedio
Ankasmarca )
Tardio
Sector |V — Horizonte
Urgo Tardio
Intermedio
Sach’apitumarca i
Tardio
Horizonte
Chuncal ]
Tardio

Pisos (empedrados o detierra
apisonada).
Acabados: capa gruesa de pajay

arcilla.

Externos: canalesy canaletas.

Muros inclinados al interior.
Vanos de acceso (rectangular,
trapezoidal y céncavo).

Acabados: de arcillaen mal estado.

Externos: canales de drengje.

Muros de recintos.
Escalinatas de acceso.
V anos de acceso.
Hornacinas.

Ventanas.

Murosinclinados al interior.
Cubiertas (tipo falsa bdveda).

V anos de acceso.

Acabados: revoque de tierra arcillosa

color amarillento.

Muros (de recintos y de contencién).
Escalinatas.

Vanos de acceso (de forma
trapezoidal).

Nichos (de formatrapezoidal).
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[llapumay Noreste del
Merma(2019)  Pachatusan

Paredesy
_ Bateachayoq
Quispe (2019)
Pinaresy Bravo
Markakunka

(2021)

Intermedio
Tardio

Horizonte

Tardio

Intermedio

Tardio

Acabados: enlucido de color
anaranjado de fino acabado.
Externos: canales de drenaje, campos
de cultivo y fuentes de agua

(manantiales).

Muros de recintos.
Andenerias.
V anos de acceso.

Nichos.

Muros (uniespaciales rectangulares y
laterales).

Vanos de acceso (trapezoidal
decorativo y funcional).

Hornacinas (decorativo y funcional).
Amarraderos.

Muros (de construcciony de

contencion).

Vanos de acceso.

Nichos (rectangular y trapezoidal).
Ventanas (rectangulares).

Acabados: enlucido detierraarcillosa
de color marron mezclada con aguay
paja

Externos: caminos, fuentes de aguay
campos de cultivo.
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Cajigasy
Chauca (2021)

Umeresy
Corngo (2022)

Quispey Solis
(2022)

Kanay
Aparicio (2023)

Antagaga

Jatun Poquesy
Juchuy Poques

Muyupukara

K’allaray

Intermedio
Tardio

Intermedio
Tardio

Intermedio

Tardio

Horizonte
Tardio

Muros de contencion.

Cubiertas (tipo falsa bdveda).

Vanos de acceso.

Nichos.

Ventanas (rectangul ares).

Acabados: revogue interno.

Externos. caminos, campos de cultivo

y fuentes de agua.

Muros de contencion adaptados a
talud.

V anos de acceso.

Hornacinas cuadrangulares (en Jatun
Pogues) y trapezoidales (en Juchuy
Poques).

Acabados: recubrimientos internos
empleando clavijas, banquetasy
pasajes.

Externos: caminos, campos de cultivo,

fuentes de aguay canal.

Muros (de recintos, de contenciony de
sostenimiento).

Escalinatas.

Vanos de Acceso.

Externos. caminos empedrados

(Qhapac Nan), campos de cultivo y

fuentes de agua.

Muros (de contencidn y estructuras
arquitectonicas).
Andenerias.

Vanos de acceso (formatrapezoidal).




58

- Ventanas de ventilacién (forma
trapezoidal).

- Escalinatas.

- Acabados: simple.

- Externos: caminosy campos de

cultivo.

- Muros paredes.
- Cubiertas (tipo falsa boveda).

- Cornisas
CubaCruzy - Vanos de acceso (trapezoidal es)
: Intermedio Nich
Saico Florez Togra Chamaca ] - ICNOS
(2023) Tardio - Acabados: revoque de tierra arcillosa

color amarillento y marrén con
piedrecillas.
- Externos: caminos, campos de cultivo

y estructuras de contencion.

Nota. Elaborado en base a resultados sobre elementos funcionales de arquitectura prehispanica

en Cusco de los periodos Intermedio Tardio y Horizonte Tardio, realizados entre 1976 y 2023

2.3.3.2 Antecedentes arqueologicos sobre materiales de construccion

Ann Kendall, manifiesta que el uso de la piedra fue el mas destacable en la arquitectura
Inca debido a su resistencia y perdurabilidad. En cuanto a la procedencia de este material, ella
detalla que influia en la seleccion del estilo de mamposteria y de la categoria del edificio que se
tenia planificado construir, haciendo hincapié que el adobe fue un material mas de arquitectura
costefia y de niveles mas altos de los edificios. En cuanto al mortero, sefiala que fue de barro y
tuvo como composicion la tierra, grava, pequeiias impurezas y tiestos de ceramica; de igual
manera, detalla que se rellenaron con piedras y astillas algunas paredes y bases de terrazas, estos

materiales también fueron empleados en la construccion de caminos. Finalmente, apunta el uso
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de madera en dinteles y enlucido de barro en pisos., (Kendall, Descripcion e Inventario de las
formas arquitectonicas inca, 1976, pags. 56-60)

Gasparini y Margolies, indican que aparte del uso de la piedra, los Incas emplearon el
adobe, tanto en sus viviendas modestas como en sus palacios y templos. Igualmente, resaltan que
existieron construcciones que combinaron ambos materiales: piedras hasta cierta altura (entre
dos a cuatro metros aproximadamente) y adobe hasta el remate (Gasparini & Margolies, 1977,
pag. 138)

Protzen, realiza un anélisis meticuloso sobre los materiales constructivos empleados en
las estructuras arquitectonicas de Ollantaytambo, dividiéndolos en cinco: piedras (riolita, tufo
soldado, brecha riolitica, andesita y caliza), materiales arcillosos (arcilla color rosado y color
amarillo), mortero (de tierra con arena, grava o ichu como temperante), adobe y troncos de
madera con fibras vegetales. (Protzen, 2005, pags. 192-202)

En 2011, durante sus prospecciones del Sitio Arqueolégico de Naupa Taray Cruz
Huaman y Lima Sutta, reconocen como principal material constructivo a la andesita gris, la
cual fue obtenida de una cantera cercana denominada Loroyoq. El mortero empleado fue de
arcilla roja donde se observaron agregados de paja, esquirlas de andesita y tiestos de ceramica.
(Cruz & Lima, 2011, pag. 167)

Muiioz y Cuba, tras sus investigaciones en el Sitio Arqueoldgico de Pukara, mencionan
que los materiales constructivos estan formados por elementos liticos (caliza, andesita y
arenisca), elementos de origen vegetal (arboles de aliso y paja) que se uso para la estabilidad y
resistencia de los muros, y tierra y arcilla que se emple6 para el mortero. (Muiloz & Cuba, 2015,

pags. 141-143)
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Carrillo y Quifiones, en relacion a los materiales de construccion, sefialan que en la
Zona Arqueoldgica de Ankasmarka destaca el material litico (pizarras y esquistos), el material
arcilloso (arcilla color rojizo) que fue empleado para la unién de liticos y el material lefioso con
fibras vegetales que posiblemente se hayan usado para realizar la cobertura de las edificaciones.
(Carillo & Quifiones, 2016, pags. 69-70)

Cornejo Sueros y Pauccar Callifaupa, en 2016 brindan resultados referentes al
material constructivo de sus estudios sobre el espacio arquitectonico del Sector IV la Zona
Arqueologica de Urqo - Calca, detallando el componente litico basaltico como el mas
representativo, que fue unido con mortero de barro de color marrén claro con adimento
compuesto por grava menuda. (Cornejo & Pauccar, 2016, pag. 76)

Gallegos y Pérez, durante sus estudios en el S.A. de Sach’apitumarca manifiestan que el
principal material constructivo utilizado fue la piedra de tipo sedimentario y metamorfico,
sobresaliendo las areniscas, micas, esquistos, micaesquistos y cuarcitas. También consideran el
mortero de tierra de colores rojizo y amarillento mezclado con algunas inclusiones (piedrecillas)

que sirvid para juntar y consolidar los mampuestos. (Gallegos & Pérez, 2017, pag. 227)

Rado y Espinoza, presentan como principal material constructivo del Sitio Arqueologico
de Chuncal a la piedra, que para esta ocasion se exhibe en tres tipos: arenisca, conglomerados y
calizas, especifican que las primeras fueron conseguidas in situ del entorno geografico, mientras
que los otros dos tipos se extrajeron de una cantera separada del S.A. Asi también sefialan a la
arcilla como el material que sirvid para unir los elementos liticos. (Rado & Espinoza, 2018, pag.

212)

Los materiales de construccion que identifican Illapuma y Merma en los cuatro sitios

arqueologicos del Sector Qosqo Ayllu al noreste del Pachatusan, estan conformados por
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elementos liticos de tipo arenisca cuarzosa y en menor cantidad de andesita. El otro componente
constructivo en esta area es el mortero de barro. (Illapuma & Merma, 2019, pag. 217)

Paredes y Quispe, definen como materiales de construccion para el S.A. de Bateachayoq
a toda aquella materia prima o manufactura que fue empleada en la edificacion de la obra. La
piedra mas representativa es el granito que fue hallado de diferente forma. Igualmente, se empled
la tierra que fue utilizada como mortero de barro y para rellenar las juntas que involucraba el
emboquillado de las unidades arquitectonicas. (Paredes & Quispe, 2019, pags. 119-122)

Pinares y Bravo, en el 2021, sobre los materiales de construccion del Sitio Arqueologico
de Markakunka, manifiestan que estuvieron integrados por la piedra (areniscas) como material
elemental y consecutivamente por mortero de arcilla con inclusiones orgénicas y paja como
adherente natural. (Pinares & Bravo, 2021, pags. 234-236)

Los autores Cajigas y Chauca, manifiestan que los materiales de construccion del Sitio
de Antagaqa fueron la piedra y la tierra. En cuanto al primer componente, era de origen
sedimentario (areniscas y pizarras) de diversas formas y tamaiios: por el lado de la tierra, se usé
para elaborar el mortero que fue empleado para la union de mampuestos, haciendo hincapié en
que fue de color amarillento y contuvo algunas piedrecillas y/o gravilla a su interior. (Cajigas &
Chauca, 2021, pags. 315-316)

Umeres y Cornejo concuerdan en que el material empleado en el sitio de Jatun Poques
se constituye por conglomerados (sedimentarios) y areniscas y cuarcitas desbastados
(metamorficos). Por otro lado, para el Sitio de Juchuy Poques afirman que se empled esquistos
en forma de lajas junto a un mortero asentado que estaba constituido por tierra arcillosa de color

marrdn y que contenia inclusiones de arena y grava. (Cornejo & Umeres, 2022, pags. 134-135)
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Quispe y Solis, acerca de los materiales constructivos en el S.A. de Muyupukara,
detallan que estuvo formado por rocas calizas y areniscas, ademas de dacita (roca ignea). Del
mismo modo, no pasan desapercibido el uso del mortero de barro compuesto por arcilla, tierra,
paja y confitillo, ademas de fibras vegetales que complementaron la composicion de este
material. (Quispe & Solis, 2022, pags. 216-244)

Kana y Aparicio identifican como piedras andesitas y areniscas en las estructuras de
K’allaray. De la misma manera, enfatizan en el uso del mortero, denotando un color rojizo en
este elemento. (Kana & Aparicio, 2023, pag. 192)

Cuba Cruz y Saico Florez, para el Sitio Arqueolédgico de Toqra Chamaca, definen como
materiales de construccion a elementos liticos compuestos por toba volcéanica y roca tonalita.
Ademas de mortero de barro, enfatizan en que los elementos liticos fueron extraidos de una

cantera cercana al sitio, dentro de su poligono de estudio. (Cuba & Sayco, 2023, pag. 230)

Tabla 14
Sintesis de antecedentes ar queol dgicos relacionados a |los material es de construccion
_ Zonade _ Materiales de construccion
I nvestigador (es) _ Periodo _ -
estudio identificados
) - Piedra
Ann Kendall _ Horizonte
Cusichaca ] - Mortero de barro.
(1976) Tardio
- Adobe.
- Relleno depiedrasy astillas.
Gasparini
> . Y Arquitectura Horizonte - Adobe.
Margolies ] .
Incaengeneral  Tardio -  Piedra
(2977)
Horizonte - Piedra riolita, tufo, soldado, brecha

Protzen (2005) Ollantaytambo ] o ) _
Tardio riolitica, andesitay caliza.
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CruzHuamany
Lima Sutta
(2011)

Mufoz y Cuba
(2015)

Carrilloy
Quifiones
(2016)

Corngjo Sueros
y Pauccar
Callinaupa

(2016)

Gallegosy
Pérez (2017)

Naupa Taray

Pukara

Ankasmarca

Sector 1V -
uUrqgo

Sach’apitumarca

Intermedio
Tardio

Horizonte
Tardio

Intermedio

Tardio

Horizonte

Tardio

Intermedio

Tardio

Materiaes arcillosos (rosado y
amarillo).

Mortero (tierracon arena, gravae
ichu)

Adobe.

Troncos de madera.

Fibras vegetales.

Rocas: andesita gris de la cantera
Loroyog.

Mortero: arcillaroja.

Agregados: paja, esquirlas de

andesitay tiestos de cerdmica.

Elementos L iticos:. caliza, andesitay
arenisca

Elementos de origen vegetal: arboles
dealisoy paa.

Mortero: detierray arcilla

Materia litico: pizarrasy esquistos.
Materia arcilloso: color rojizo.
Material |efioso.

Fibras vegetales

Elemento litico: basalto.
Mortero: de barro color marron.

Adimento: grava menuda.

Piedra: micas, esquistos,
micaesquistos y cuarcitas.
Mortero: tierrade color rojizoy
amarillento
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Radoy
Espinoza (2018)

[llapumay
Merma (2019)

Paredesy
Quispe (2019)

Pinaresy Bravo
(2021)

Cajigasy
Chauca (2021)

Umeresy
Corngo (2022)

Chuncal

Noreste del
Pachatusan

Bateachayoq

Markakunka

Antagaga

Jatun Poquesy
Juchuy Poques

Horizonte

Tardio

Intermedio

Tardio

Horizonte

Tardio

Intermedio

Tardio

Intermedio
Tardio

Intermedio
Tardio

Inclusiones: piedrecillas.

Rocas: areniscas, conglomeradosy
calizas (recogidain situ y extraidos
de cantera).

Arcilla.

Elementos liticos: areniscas
cuarzosas y andesitas.

Mortero de barro.

Piedra: granito
Mortero: detierraarcillosa

Emboquillado

Piedras: areniscas.

Mortero de arcilla.

Inclusiones organicas (paja).
Componente litico: areniscasy
pizarras.

Mortero de tierra color amarillenta.
Aditivos: piedrecillas y/o gravillaen

su interior.

Materia litico: conglomerados,
areniscasy cuarcitas desbastados (en
Jatun Poques) y esquistos en forma
de lgjas (en Juchuy Poques).
Mortero de tierra arcillosa de color
marron.

Inclusiones: arenay grava.




65

- Rocas: calizas, areniscas y dacita.

Quispey Solis Intermedio - Mortero de barro (compuesto por
Muyupukara ) L : L
(2022) Tardio arcilla, tierra, pajay confitill o).
- Fibrasvegetales.
Kanay Horizonte - Piedra andesitasy areniscas.
o K’allaray . -

Aparicio (2023) Tardio - Mortero de color rojizo.
CubaCruzy TograChamaca Intermedio - Piedra tobavolcanicay tonalita
Saico Florez Tardio extraidas de una cantera cercana.

(2023) - Mortero de barro

Nota. Elaborado en base a resultados sobre materiales de construccion de arquitectura
prehispanica en Cusco de los periodos Intermedio Tardio y Horizonte Tardio, realizados entre

1976 y 2023.

2.3.3.3 Antecedentes arqueologicos sobre técnicas de construccion

La investigadora Kendall menciona dos tipos de mamposteria en las paredes de las
estructuras incas. Primero, la mamposteria de piedra encajada, la que se subdivide a su vez en
dos: de tipo poligonal (megalitico, medianos - grandes y celulares) y de tipo rectangular (grandes
bloques, bloques cuadrangulares y pequefios bloques); y segundo, la mamposteria conformada
por paredes de piedra con mortero donde destaca que este estilo estaba condicionado por piedras
unidas con mortero de barro y podia subdividirse a su vez en dos: construcciones con piedras

toscas y construcciones con bloques semicanteados. (Kendall, 1976, pags. 16-22)

Gasparini y Margolies definen la forma cuadrangular como la més representativa en las
construcciones incas, desde las casas mas rusticas o simples hasta los templos mas sofisticados.
Esto fue asi con el objetivo de establecer un patron uniforme. Por otro lado, informan que la
forma circular era empleada en edificios que no eran viviendas (depositos y construcciones

funerarias). Por ultimo, destacan a los muros de contencion, cuya finalidad fue contener la tierra
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del relleno. En cualquiera de los casos, dan a conocer la técnica rustica de la pirka. (Gasparini &

Margolies, 1977, pags. 142-147)

Calvo, en el ano 1987, realiza la clasificacion de los muros de piedra inca en cinco tipos
de aparejo considerando las caracteristicas del material, la forma, la calidad de trabajo y la
manera en la que se ha ordenado el aparejo. De esa manera, se establece primero, el aparejo
rustico hecho con piedras sin labrar de campo o cantera superpuestas unas sobre otras; segundo,
el aparejo celular formado por elementos que se ordenan a manera de células; tercero, el aparejo
engastado conformado por grandes piedras unidas unas con otras; cuarto, el aparejo sedimentario
formado por piedras asentadas en hiladas horizontales; y quinto, el aparejo ciclopeo hecho por

piedras desproporcionadamente grandes. (Agurto, 1987, pags. 150-162)

Los investigadores Cruz Huaman y Lima Sutta manifiestan que el Sitio Arqueoldgico
de Naupa Taray presentan una tipologia constructiva constituida por elementos liticos de dos
tipos de piedra: labradas para ser empleados en las esquinas de los vanos de acceso, ventanas y
hornacinas; y aparejadas, que fueron colocadas junto a elementos rasticos en los paramentos
internos y externos de las estructuras de los diferentes sectores que componen el sitio. (Cruz &

Lima, 2011, pag. 130)

Muiioz y Cuba, para el Sitio Arqueoldgico de Pukara en Tipon, definen a las técnicas
constructivas como aquellos procedimientos que tienen como resultado edificios y obras
vinculadas. Las variedades de aparejo distinguidos son de tipo rustico y fino (tipo celular,
engastado y sedimentario). Asi mismo, dan a conocer que las formas arquitectonicas situadas en
esta area corresponden a plantas rectangulares, cuadrangulares, trapezoidales, semicirculares y

semiovales. (Mufioz & Cuba, 2015, pags. 144-152)



67

Para Carrillo y Quifiones las técnicas constructivas empleadas en la Zona Arqueologica
de Ankasmarca estuvieron ligadas a los materiales de construccion. Indican que para la
construccion de los muros de los recintos previamente se hacian zanjas y si no se levantaban
sobre afloramientos rocosos. Determinan tres patrones constructivos: circular, rectangular e
irregular. Finalmente, aseveran que en las caras internas de algunas estructuras se aprecia un
revestimiento o estuque de tierra muy fina color amarillo con un espesor entre 0.01 a 0.02

(Carillo & Quinones, 2016, pags. 72-87)

Cornejo Sueros y Pauccar Callifiaupa manifiestan que la técnica constructiva principal
en el espacio arquitectonico del Sector IV la Zona Arqueoldgica de Urqo - Calca, gira en torno a
una mamposteria rustica, donde se le dan a las paredes interiores y exteriores un acabado final
que involucré una gruesa capa de embarre de 0.10 m. de espesor y un enlucido de arcilla.
También mencionan que los dinteles de las hornacinas fueron envueltos con soguillas tejidas a
base de paja y sobre ellas se colocaron embarres y una capa de enlucido a manera de pintura.

(Cornejo & Umeres, 2022, pags. 76-77)

Respecto a las técnicas constructivas en Sach’apitumarca, Gallegos y Pérez concluyen
que el Sitio Arqueolodgico presenta una mamposteria ordinaria formado por liticos de variado
tamafo y dispuestos sin ningiin orden de hiladas. De igual manera, reconocen el
acondicionamiento fisico de las estructuras a la topografia del terreno, especialmente a los
afloramientos rocosos y muros de contencion. La forma estructural mas preponderante que
identifican en este lugar es la circular, seguida de la ovoidal y ya en menor cantidad las de forma

rectangular. (Gallegos & Pérez, 2017, pags. 214-217)

Rado y Espinoza, como técnicas de construccion del Sitio Arqueoldgico de Chuncal,

determinan tres tipos de aparejo (simple, sedimentario y celular), de igual modo sefialan que los
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recintos arquitectonicos fueron edificados sobre afloramientos rocosos, y a su vez adosados a
muros de contencidn, esto permitioé generar y nivelar espacios. En cuanto a las formas
arquitectonicas de Chuncal destacan las de planta rectangular e irregular, en ambos casos

adaptandose a la configuracion del terreno. (Rado & Espinoza, 2018)

Illapuma y Merma, investigadores del Sector Qosqo Ayllu al noreste del Pachatusan, en
lo concerniente a las técnicas constructivas del lugar, mencionan que los mampuestos se
presentan de forma desbastada y canteada. Aparte de ello, apuntan el aparejo rastico con textura
rugosa con una técnica constructiva del encimado y acufiado sobresaliente. En cuanto a las
formas estructurales, difieren de acuerdo al sitio arqueolégico. En Khiskipata se observan 07
recintos de planta rectangular y cuadrangular, en Tambopata 05 rectangulares, en Suksupata 09
de planta circular, y en Waripata 09 recintos subrectangulares y un recinto semiabierto. (Illapuma

& Merma, 2019, pag. 217)

Paredes y Quispe sefialan que en el Sitio Arqueoldgico Inca de Bateachayoq los
elementos liticos tuvieron un tratamiento particular, diferencidndose especialmente tres tipos:

desbastados, canteados y de forma natural. (Paredes & Quispe, 2019, pag. 119)

Pinares y Bravo, expresan que para el Sitio Arqueoldgico de Markakunka, se emplearon
muros de contencion con la finalidad de estabilizar le pendiente del terreno para de esa manera
aprovecharlo en la edificacion de recintos. Por otro lado, afirman que sobre los afloramientos
rocosos se adecuaron unas cuantas estructuras. En tltima instancia, concluyen que la
mamposteria de Markakunka fue ordinaria con aparejo rustico en las edificaciones que dicho sea

de paso fueron de planta rectangular y semirectangular. (Pinares & Bravo, 2021, pags. 229-232)
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Cajigas y Chauca sefialan que los recintos y las estructuras funerarias del Sitio
Arqueoldgico de Antagaqa estuvieron acondicionados a la topografia del terreno, algunos de
ellos construidos sobre afloramientos rocosos mientras que otros elaborados entre plataformas
delimitadas por muros de contencion. La mamposteria y el aparejo fueron de tipo ordinarios,
conformados por piedras sin labrar o poco labradas e irregulares en cuanto a su tamafio,
dispuestos sin orden de hiladas. El asentado de las piedras es encimado sobre todo en las
esquinas y acufiado en los paramentos con ripio o pachillas para dar estabilidad. Las formas
arquitectonicas en esta area fueron de indole circular y semicircular para los recintos y circulares

para las estructuras funerarias. (Cajigas & Chauca, 2021, pag. 299)

Hacia 2022, Umeres y Cornejo determinan que los Sitios Arqueoldgicos de Jatun Poques
y Juchuy Poques mantienen las técnicas de construccion en funcion a la geomorfologia del
terreno. Creandose en el area muros de contencidn y plataformas adaptandose al relieve que
incluye afloramientos rocosos. Asi también, sefialan que la mamposteria en ambos sitios es
ordinarios conformada por piedras de diverso tamafio y forma. (Cornejo & Umeres, 2022, pag.

132)

Sobre las técnicas constructivas empleadas en Muyupukara, Quispe y Solis afirman que
los muros de contencion fueron adosados sobre los afloramientos rocosos. Igualmente, detallan
las formas de los recintos que responden a una planta circular, ovoidal y rectangular. Concluyen
mencionando que la mamposteria es ordinaria sin orden de hiladas compuesta por mampuestos

de diferentes tamanos. (Quispe & Solis, 2022, pags. 232-238)

Kana y Aparicio, en su reciente investigacion de K’allaray, informan que las técnicas
constructivas de este sitio corresponden a una mamposteria ordinaria acondicionada a la

topografia del terreno como a los afloramientos rocosos. Determinan el uso de plataformas
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delimitadas por muros de contencion que permitieron generar espacios. (Kana & Aparicio, 2023,

pag. 193)

Para Cuba Cruz y Saico Florez, el Sitio Arqueolégico de Toqra Chamaca, fue construido
con la técnica de masa activa, los aparejos registrados corresponden del lugar corresponden al
Opus Incertum (83%), Ordinario (8%), Ciclopeo (2%) y Tallado (7%). (Cuba & Sayco, 2023,

pags. 227-228)

Tabla 15
Sintesis de antecedentes ar queol dgicos relacionados a las técnicas de construccién

Investigador (es) Zonadeestudio Periodo Técnicas constr uctivas identificadas

- Mamposteria de piedra encagjada
(poligonal y rectangular).
Ann Kendall ) _ Horizonte - Mamposteria conformada por paredes
Incaimperial ) _
(2976) Tardio de piedra con mortero (tocasy

semicanteados).

- Forma cuadrangular (uniformizar en

Gasparini y _ _ o | .
" ' Arquitecturalnca Horizonte cuaquier nivel) y circular (depésitos
argolies
(19977) en general Tardio y estructuras funerarias)
- Técnicarusticade lapirka.
Construccion _ o
Horizonte - Apargo: rastico, celular, engastado,
Calvo (1987) Incay ) _ _ o
Tardio sedimentario y ciclopeo.

arquitectura
- Piedraslabradas (para esquinas de
] vanos de acceso, ventanasy
Cruz Huamany . )
_ . Intermedio hornacinas)
Lima Sutta Naupa Taray

Tardio - Piedras aparejadas (colocadas junto a
(2011) aparejadas ( j

elementos rasticos)
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Mufoz y Cuba
(2015)

Carrilloy
Quifiones
(2016)

Corngjo Sueros
y Pauccar
Callinaupa

(2016)

Gallegosy
Pérez (2017)

Radoy
Espinoza (2018)

Pukara
Ankasmarca
Sector IV — Urqgo

Sach’apitumarca

Chuncal

Horizonte
Tardio

Intermedio

Tardio

Horizonte

Tardio

Intermedio
Tardio

Horizonte

Tardio

Apargjosrustico y fino (tipo celular,
engastado y sedimentario)

Formas: rectangulares,
cuadrangulares, trapezoidales,

semicircularesy semiovales.

Excavacion de zanjas.

Adecuacion a afl oramientos rocosos.
Patrones constructivos: circular,
rectangular eirregular.
Revestimiento o estuque de tierra

muy fina color amarillo.

Mamposteria rustica.

Embarre de capa gruesa a paredes
interiores.

Enlucido de arcilla

Dinteles de hornacinas envueltos con
soguillas tejidas a base de paja.

Pintura.

Mamposteria ordinaria (sin orden de
hiladas).

Acondicionamiento fisico al terreno.
Formas estructurales: circular,

ovoidal y rectangular.

Apargjo: simple, sedimentario y
celular.
Recintos sobre afloramientos

rOCOSO0S.
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[llapumay Noreste del
Merma (2019) Pachatusan
Paredesy
_ Bateachayoq
Quispe (2019)
Pinaresy Bravo
Markakunka
(2021)
Cajigasy
Antagaga
Chauca (2021)

Intermedio
Tardio

Horizonte

Tardio

Intermedio
Tardio

Intermedio

Tardio

Formas arquitectonicas: rectangular e

irregular.

Mampuestos desbastados y
canteados.

Aparejo rustico con textura rugosa.
Técnicadel encimado y acufiado.
Formas estructurales: rectangular,
cuadrangular, circular, subrectangular

y semiabierto.

Elementos liticos con tratamientos:
desbastados, canteados y de forma
natural.

Muros de contencion para estabilizar
el terreno.

Adecuacion a afl oramientos rocosos.
Apargjo rustico.

Formas: rectangular y

semirectangular.

Acondicionamiento alatopografia.
Mamposteriay aparejo ordinario
(piedras sin labrar o poco labradas).
Sin orden de hiladas.

Encimado en esquinas y acuiado en
paramentos con ripio o pachillas.
Formas estructurales: circular y
semicircular pararecintosy circular

para estructuras funerarias.
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Umeresy
Cornegjo (2022)

Quispey Solis
(2022)

Kanay
Aparicio (2023)

Jatun Poquesy
Juchuy Poques

Muyupukara

K’allaray

Intermedio

Tardio

Intermedio
Tardio

Horizonte

Tardio

En funcion ala geomorfologia del
terreno.

Muros de contencion y plataformas
adaptandose a relieve del terreno.

Mamposteria ordinaria.

Muros de contencion adosados a
afloramientos rocosos.

Aspecto en planta de recintos:
circular, ovoidal y rectangular.
Mamposteria ordinaria sin orden de
hiladas.

Mamposteria ordinaria acondicionada
alatopografia del terreno.
Uso de muros de contencion para

generar espacios.
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CubaCruzy TograChamaca Intermedio - Técnicamasaactiva
Saico Florez Tardio - Apargos. Opus Incertum (83%),
(2023) Ordinario (8%), Ciclopeo (2%) y

Tallado (7%).

Nota. Elaborado en base a resultados sobre técnicas de construccion de arquitectura prehispanica

en Cusco de los periodos Intermedio Tardio y Horizonte Tardio, realizados entre 1976 y 2023
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CAPITULO 11T
METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION
3.1 Ambito de estudio
3.1.1 Localizacion del ambito de estudio
El Sitio Arqueologico de Rayampata se ubica a 60.1 km al noreste de la ciudad de Cusco,
a 5.6 km al noroeste del distrito de Calca y a 1.2 km al noroeste de la comunidad campesina de
Rayampata (Ver Figura 2), ubicada en el distrito y provincia de Calca, departamento del Cusco
(Ver Figura 3 y Lamina 01). El 4rea de estudio comprende un total de 7.77 hectéareas
aproximadamente, y se sitlia a una altitud promedio de 3450 m s.n.m. El area de estudio esta

enmarcada dentro de un promontorio rocoso situado de camino a la montafia del Pitusiray en

Figura2
Localizacion del ambito de estudio
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3.1.2 Ubicacion politica

El Sitio Arqueologico de Rayampata se localiza politicamente (ver Tabla 16) en:

Tabla 16

Ubicacion politica del SA de Rayampata
Ubicacion Comunidad de Rayampata
Distrito Calca
Provincia Calca
Departamento Cusco

Nota. Elaborado en base a los datos actualizados sobre las jurisdicciones en e departamento de

Cusco.

3.1.3 Coordenadas UTM
Como punto de referencia se considero la parte céntrica del area de estudio, obteniéndose

los siguientes datos (ver Tabla 17).

Tabla 17
Datos UTM del area de estudio
Datum World Geodetic System Datum 1984, WGS 84
Proyeccion Universal Transversal de Mercator UTM
Sistema de Coord. Planas
ZonaUTM 19 sur
Cuadricula L
Coordenada este 179305.00
Coordenada norte 8527815.00
Altitud 3450 m s.n.m

Nota. Se consider6 la Carta Nacional 27-S (Calca). La altitud referenciada es un promedio del

area de estudio.



Figura 3:
Mapa de localizacion de la zona de estudio
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Nota. Localizacion del area de estudio, Zerga, (2005).

Nota. Vista general del érea de estudio en contexto con €l
Valle Sagrado de los Incas, Google Earth.
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3.1.4 Delimitacion y limites del drea de estudio

3.1.4.1 Delimitacion: El S.A de Rayampata actualmente no cuenta con ningtn tipo de
registro por parte del Ministerio de Cultura - Direccion Desconcentrada de Cultura Cusco, por lo
que se realizo la propuesta de su delimitacion (Ver Lamina 02) considerando los planteamientos
realizados por Colin Renfrew y Paul Bahn (Renfrew & Bahn, 2007), quienes mencionan que

existes tres criterios fundamentales para establecer limites en un area de prospeccion:

El primer criterio va referido a las fronteras naturales que posee la zona de prospeccion, o

sea, el uso de los accidentes naturales colindantes (podria ser un valle, rios, etc.).

El segundo criterio esta basado en las fronteras culturales, entre las cuales podriamos
considerar el area de distribucion de un estilo de construccion arquitectonica, un estilo particular

de ceramica, etc. sobre un territorio determinado.

El tercer criterio requiere de establecer un area de prospeccion de manera arbitraria,
delimitando sobre un mapa o carta geografica el espacio a prospectar, delimitando con una figura

geométrica.

Para este trabajo de investigacion se utilizo el tercer criterio, la delimitacion arbitraria,
donde se trazé un poligono irregular con un area de 77773.336 m2 hectareas, con un perimetro
de 1125.911 m. (ver Tabla 18), el cual estd conformado por dos sectores: el primero, al cual
denominamos sector “A”, y que estd compuesto por recintos (de planta rectangular, terrazas,
andenes y muros de contencion); el segundo, pertenece al sector “B”, y se compone por

estructuras funerarias (ver Figura 4 y Figura 5).

La delimitacion es la siguiente:



Tabla 18
Delimitacion del SA. de Rayampata

VERTICE LADO DISTANCIA ANGULO ESTE NORTE
V1 V1-V2 87.76 107°47'17"  179304.6690  8527815.0496
V2 V2-V3 110.33 119°17'33"  179392.2307  8527820.9312
V3 V3-V4 275.674 161°20'34"  179452.5398  8527728.5415
V4 V4-V5 169.484 97°41'31" 179521.4610  8527461.6220
V5 V5-V6 82.249 130°05'42"  179364.5080 8527397.6670
V6 V6-V7 164.973 134°22'29"  179291.7080  8527435.9440
V7 V7-V8 89.963 133°16'07"  179244.4680  8527594.0090
V8 V8-V9 70.455 147°2846"  179289.5740 8527671.8460
V9 Vo-V1 75.023 163°37'34"  179286.5890  8527742.2380

Area: 77773.336 m2 Perimetro: 1125.911 m

Nota. La delimitacion fue convencional a criterio de los tesistasz.

Figura4
Sectorizacién del Stio Arqueol 6gico de Rayampata

Sector “B”

Nota. Modificacion realizada por |0s tesistas sobre imagenes satelitales de Google Earth.



Figurab
Proyecto de Investigacién Rayampata — Calca, Cusco

Nota. Modificacion realizada por los tesistas en base a Google Earth, (2023).
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3.1.4.2 Limites: El area de estudio presentalos siguientes limites (Ver Tabla 19):

Tabla 19
Limites del area del estudio

Al norte Apu Pitusiray, cerro Maguimaguilloc y cerro Qosgojahuarina
Al sur Cerro Mullupay y comunidad Juqui

Al este Comunidad de Rayampata

Al oeste Laguna Can Can, laguna Chaquil y cerro Puquiopata

Nota. Se tomd en cuenta las fronteras naturales y el centro poblado circundantes al area de

estudio.

3.1.5 Vias de acceso
Existen dos maneras de llegar al 4rea de estudio (ver Figura 6). Ambas descritas a

continuacion:

Cusco - Calca (Via asfaltada) Calca - Rayampata (trocha carrozable): Para llegar al
Sitio Arqueologico de Rayampata es necesario recorrer por la carretera asfaltada que une Cusco
con Calca (56 km), a partir de alli se toma un vehiculo pequeio (mototaxi) en direccion noreste
hacia la comunidad de Rayampata (5,5 km); este trayecto tiene una duracion de 15 minutos. Ya
desde la comunidad, se hace una caminata cuesta arriba en una pendiente accidentada que

conducira al sitio en dos horas aproximadamente.

Cusco - Urubamba - Calca (via Asfaltada) - Calca - Rayampata (trocha carrozable):
De la misma manera, se puede acceder partiendo desde la ciudad del Cusco al distrito de
Urubamba por la carretera asfaltada 3S (52.5 km), en aproximadamente una hora con treinta
minutos. A partir de alli, se toma otro vehiculo que conduce a la ciudad de Calca (21,2 km), en
un lapso de 40 minutos. Una vez en Calca se realiza el mismo recorrido previamente descrito en

la primera via de acceso.
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Figura 6
Vista de las dos vias de acceso principales
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3.1.6 Toponimia y significado del sitio

El concepto de toponimia alude al andlisis y el significado de los nombres propios que
denominan lugares. Esta disciplina forma parte de la onomastica, la especializacion de la
lexicografia centrada en los nombres propios. (Pérez Porto & Gardey, Definiciones de la lengua

espafiola)

La toponimia, de este modo, estudia los hidronimos (nombres de los rios y los arroyos),
los orénimos (nombres de las montanas), los limnénimos (nombres de las lagunas y los lagos) y
otros términos que permiten nombrar a lugares geograficos. Muchas veces, la toponimia se

complementa con la geografia, la historia y otras ciencias.
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Dicho esto, podemos dividir la toponimia del Sitio Arqueoldgico de Rayampata de la

siguiente manera:

Rayam: Vocablo quechua que significa “Comienzo, inicio o principio” (Andénimos, s.f.)

Pata: Vocablo quechua, que significa “Parte alta de una cosa”, encima de una casa, un

cerro, o cosa alguna. (Diccionario de la Lengua Quechua, 2005, pag. 127)

Bajo esta premisa, el significado del Rayampata seria “Comienzo alto” o “Principio”.

3.1.7 Geomorfologia

3.1.7.1 Geomorfologia regional: Se debe indicar que lazonade Calcay sus arededores
(Sitio Arqueol 6gico de Rayampata al noreste) se localizan en el borde suroeste de la cordillera
Oriental. No obstante, esta cordillera es atravesada por € rio Vilcanota, quien la corta en dos
margenes.

3.1.7.1.1 La cordillera Oriental: La cordillera Oriental es una zona morfo-estructural
bastante particular, que se ubica entre los distritos de Calca - Pisaq y se extiende
longitudinalmente en direccion noroeste - sureste y noreste - suroeste colindante al rio Vilcanota,
quien la divide en dos partes. Sus puntos mas elevados estan por encima de los 5000 m s.n.m.
donde se puede vislumbrar viejas glaciaciones que incluyen morrenas y lagunas glaciares. Los
tipos de roca predominantes en esta cordillera son la metamorfica del Paleozoico Inferior y las
Vulcano-sedimentarias del Grupo Mitu. En menor cantidad se puede observar rocas de edad
Meso-Cenozoicas y depositos cuaternarios.

3.1.7.1.2 El valle Vilcanota: Este valle interandino presenta una direccion preferencial de

SE-NO. Se encuentra a una altitud aproximada de 2890 m s.n.m. y divide a la cordillera Andina
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Oriental en dos margenes. Sus vertientes son relativamente suaves y empinadas, de igual manera

se puede observar en sus bordes conos aluviales.

El principal afluente del rio Vilcanota en la zona de Calca es el rio Cochoc.

3.1.7.2 Geomorfologia local: El Sitio Arqueologico de Rayampata se encuentra dentro

de la unidad geomorfologica nombrada como cordillera Oriental.

A nivel local, la ciudad de Calca se encuentra mayormente sobre depdsitos aluviales y
depositos fluviales. El piso del valle Cochoc estd compuesto por depositos fluviales
desarrollados sobre depositos aluviales antiguos. La ciudad de Calca y el piso del valle Cochoc
estan cortados por el rio del mismo nombre, donde los procesos erosivos se acentiian por el
afloramiento de depositos sedimentarios recientes. Las laderas de los cerros estan conformadas
principalmente por depdsitos coluviales o por afloramientos de rocas metamorficas, volcénicas y
sedimentarias en muchos casos muy fracturados que debido a las pendientes muy empinadas y

otros factores que forman conos aluviales o deslizamientos principalmente. (Zerga, 2005)

En la ciudad de Calca y areas circundantes (Sitio Arqueolégico de Rayampata), se pueden

diferenciar las siguientes unidades geomorfoldgicas (ver Tabla 20).

3.1.7.2.1 Unidad de laderas

L aderas de pendiente suave

a) Piso de valle de 1a Quebrada Cochoc: A esta subunidad corresponde la llanura
aluvial y fluvial (piso del valle) de la quebrada Cochoc, donde se ubican la parte baja de
deslizamientos y conos aluviales situados perpendicularmente a la quebrada principal; el material
depositado estd conformado por bloques y gravas en una matriz limo-areno-arcillosa. Sobre el

piso de valle y muy especialmente sobre los pequeiios conos aluviales y en las riberas del rio
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Cochoc se sitian muchos asentamientos humanos, y terrenos de cultivos entre los principales

usos del suelo.

Los materiales de este piso, proceden de la parte alta de las quebradas, donde afloran
principalmente rocas volcanicas del Grupo Mitu, areniscas de la Formacion Huancané, areniscas
calcareas y lutitas del Grupo Yuncaypata; y finalmente pizarras y esquistos de la Formacion

Paucartambo.

b) Cono aluvial Cochoc: El rio Cochoc es un afluente del rio Vilcanota en su margen
derecha. En la desembocadura de esta quebrada, sobre depositos de varios conos aluviales se

emplaza la ciudad de Calca, asi como las zonas de expansion y terrenos agricolas.

Esta subunidad comprende toda el area del cono aluvial Calca (Cochoc), que se debe a la
construccion de varios aluviones procedente principalmente de la quebrada Cochoc, y esta
conformado por bloques y gravas en una matriz limo-areno-arcillosa. Es de amplia extension y
baja inclinacion, donde se asienta la ciudad de Calca y la mayoria de nuevas expansiones

urbanas.

Se extiende desde la cota aproximada de 2900 m s.n.m. que corresponde al limite con el
rio Vilcanota, hasta las partes bajas de las laderas de los cerros (Cerro Sonqo) que circundan a la
ciudad, predominantemente hacia el norte, hasta la cota promedio de 2950 m s.n.m. Desde el
punto de vista urbanistico, esta subunidad geomorfologica es importante porque debido a sus

grandes extensiones, ha permitido el crecimiento de la ciudad de Calca.
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3.1.7.2.2 Laderas de pendiente pronunciada: Esta subunidad se extiende desde la cota
promedio 2980 m s.n.m. hasta la cima de los cerros que rodean la ciudad (incluido el cerro

Sonqo), cuya altitud varia aproximadamente hasta los 4500 m s.n.m.

Al norte de la ciudad de Calca el relieve de esta subunidad es bastante empinada. A esta
unidad también corresponden las laderas de la quebrada Cochoc, con uso del suelo
principalmente agropecuario. En las laderas abruptas afloran rocas metamorficas, volcanicas y
sedimentarias muy fracturadas, sobre las cuales se han desarrollado depositos coluviales
pertenecientes a deslizamientos, derrumbes, y conos que por la presencia de aguas de irrigacion

principalmente se vuelven inestables.

Las laderas de esta subunidad, no son convenientes para asentamientos urbanos por los

peligros que presentan.

a) Quebrada Cochoc: La quebrada Cochoc tiene una longitud de aproximada de 8.5 km 'y
una pendiente aproximada de 8 %. Esta quebrada se inicia por la confluencia de las
quebradas Totora y Quiscopampa. En su recorrido se puede reconocer los banos termales
de Machacancha (3400 m s.n.m.), la comunidad de Accha Baja (3200 m s.n.m.), y

finalmente la ciudad de Calca.

A'lo largo de la quebrada Cochoc, se han observado numerosos problemas geodinamicos
como deslizamientos, algunos de los cuales estan en vias de reactivacion, carcavas, conos

aluviales, derrumbes y erosion local de las margenes del rio Cochoc.

b) Valle Vilcanota: El rio Vilcanota es el colector principal de la gran cuenca hidrografica
del mismo nombre (ver Figura 7). Tiene un piso de valle amplio y laderas empinadas

donde se observan algunos deslizamientos. Los conos aluviales sobre la que se sita la
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ciudad de Calca, han rellenado el cauce del rio Vilcanota, asi como depositos fluviales
que han formado un valle amplio y plano correspondiendo a terrazas fluviales con poco
desnivel al rio. Se observa también que en el paso del rio Vilcanota por la ciudad de
Calca, solo parte de sus margenes se encuentran encauzadas por muros de contencion,
razon por la cual en la época de lluvias la erosion e inundacion de sus margenes se
incrementan. También en su margen izquierda se observan numerosos problemas

geodindmicos como deslizamientos, carcavas y derrumbes.

Figura7
Vista del Rio Vilcanota cortando la Cordillera Oriental en la Ciudad de Calca

Nota. Obtenido de Google Imégenes (2023),
https://www.shutterstock.com/es/search/r%C3%A Do-vil canota.
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Tabla 20
Geomorfologia de la zona de estudio

Tipode

geomorfologia L ocalizacion Unidad deladeras
Suroeste de la
Geomorfologia cordillera Oriental
regiona y e valle del - -
Vilcanota

Piso devalledela

Pendiente suave guebrada Cochoc

Sobre depositos _
. ) Cono auvia Cochoc
Geomorfologia aluvialesy '
_ Pendiente Quebrada Cochoc
local fluviales ) _
pronunciada valle Vilcanota

Nota. Datos obtenidos de INDECI 2005.

3.1.8 Geologia

La zona de estudio se encuentra inmersa dentro del anticlinal del Vilcanota, cuya
direccion va de NO-SE, generando diferentes unidades litolégicas como son: la formacion San
Gaban, la formacion Paucartambo, el grupo Mitu, la formacion Huancané y el grupo Yuncaypata

(ver Tabla 21), que datan desde la época del Paleozoico inferior hasta el Cuaternario.

3.1.8.1 Formaciéon San Gaban: Aflora predominantemente en la carretera de Calca
rumbo a Amparaes, donde alcanza un espesor de 100 a 300 metros, con una prolongacion hacia
las lagunas de Suntucocha y Huascacocha. Con respecto al Sitio Arqueolédgico de Rayampata, se

localiza hacia el noreste.

La formacion San Gaban se encuentra paralela en términos estratigraficos a la formacion
Sandia, por lo que presenta caracteristicas similares en lo que corresponde a los tipos de rocas, en

la parte inferior predominan las areniscas cuarzosas intercaladas con pizarras, y hacia la parte
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superior, se ve una matriz arenosa con conglomerados cuarzosos, que predominan en un tamafio
diminuto. Esta formacion surgio en el Ordovicico Superior. Donde existe pendiente pronunciada,

se vislumbran derrumbes y deslizamientos.

3.1.8.2 Formaciéon Paucartambo: Se encuentra al norte de Machacancha y al sur de
Calca, en el sector de Muyu Orqo, debido a fallas inversas que saca al Paleozoico sobre el
Permo-Tridsico. Se trata de una secuencia bastante uniforme de pizarras y esquistos de origen
marino, sin estratificacion visible, intercalados con escasos bancos pequefios de cuarcitas. Su

espesor aproximado es de 1000 metros y su edad del Siluro-Devoniano. (Zerga, 2005)

Las rocas pertenecientes a esta formacion poseen caracteristicas mecéanicas malas, por la

frecuencia con la que se suscitan deslizamientos por esta zona en €pocas lluviosas.

3.1.8.3 Grupo Mitu: Este grupo aflora en la quebrada Cochoc, al igual que en ambas
margenes del rio Vilcanota, desde la ciudad de Coya hasta el pueblo de Huaran.

Este grupo esta constituido por rocas vol canicas que en su mayoria son brechas,
conglomerados, coladas de basaltos, ignimbritasy riolitas. De la misma manera se puede
apreciar rocas sedimentarias tales como conglomerados y areniscas cuarzosas.

El grupo Mitu pertenece a Permiano Medio-Triasico Inferior y presenta un grosor
estratigrafico que oscila entre los 600 y 1000 metros. Sus rocas, en su mayoria, se encuentran
fracturadas, 1o que permite la creacién de acuiferos fisurados. Es importante mencionar, que
estas rocas tienen alto potencial para ser utilizadas como material es de construccion, no obstante,
cuando estan muy fracturadas pueden ocasionar deslizamientos.

3.1.8.4 Formacion Huancané: Se presenta hacia el sureste del Sitio Arqueoldgico de

Rayampata, en una discordancia erosional sobre el Grupo Mitu. Esta formacion emerge al norte
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de Machacancha, en el cerro Calvario (este de la ciudad de Calca) y en las partes elevadas de la

margen izquierda del rio Vilcanota, en la quebrada Huchuyqosqo (sureste de la ciudad de Calca).

La potencia de esta formacion varia entre 30 y 150 metros. Segiin Carloto, se compone
por conglomerados, areniscas conglomeraditas y principalmente por areniscas cuarzosas
blanquecinas, estas ultimas, son permeables por lo que originan buenos acuiferos y son utilizadas
como materiales para la construccion. La edad a la que pertenece es el Cretacico Inferior.

(Carloto, Candia, & Marocco, 1988)

3.1.8.5 Grupo Yuncaypata: El grupo Yuncaypata data del Cretacico Medio. Aflora
predominantemente al sureste de la ciudad de Calca, especificamente en las partes altas del rio
Vilcanota. Los sedimentos pertenecientes a este grupo no son conformantes de los depositos de
la quebrada Cochoc y la ciudad de Calca. Este grupo se encuentra subdivido en cuatro
formaciones: Paucarbamba, Maras, Ayavacas y Puquin; de estas, la més proxima al Sitio
Arqueoldgico de Rayampata es la formacion Paucarbamba que reposa sobre la formacion
Huancané y surge en todos los lugares de esta. A su vez la formacion Paucarbamba presenta un
espesor que varia entre 50 y 300 metros, y contiene areniscas calcareas, margas, lutitas amarillas,
rojizas y verdes.

Tabla21

Geologia de Calca

- , _ ) Areay
Formacion Simbolo Litologia _
potencia
Formacion San o Areniscas cuarzosas con pizarras, 100-300
S0

Gaban microconglomerados cuarzosos metros
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Formacion

SD-p Pizarrasy esquistos de origen marino 1000 metros
Paucartambo

_ _ Brechas, aglomerados y coladas de 600-1000
Grupo Mitu PmTi-m

basaltos, riolitas e ignimbritas metros
Formacion Ki-hn Conglomerados, areniscasy areniscas 30-150
Huancané cuarzosas de color blanco metros
Grupo
Y uncaypata Areniscas, calcareas, margas, lutitas 50-300
(Formacion amarillas, rojizasy verdes. metros
Paucarbamba)

Nota. Datos obtenidos de INDECI 2005.
3.1.9 Medio ambiente geogrdfico

El terreno de la zona de estudio y las areas circundantes estan distribuidas entre tres
regiones naturales (ver Figura 8): la region Quechua, la region Suni y la region Puna (Pulgar,
2014). Aunque es necesario recalcar que la mayor parte prospectada del Sitio Arqueologico de

Rayampata corresponde a los pisos ecologicos Quechua y Suni (ver Figura 9 y Tabla 22).

De acuerdo a Pulgar Vidal, la regién Quechua se caracteriza por ubicarse en las partes
templadas de los declives orientales y occidentales de los Andes peruanos en una altitud que
fluctia desde los 2300 hasta los 3500 m s.n.m. Mientras la region estd ubicada en las partes frias
de los declives orientales y occidentales de los Andes peruanos, y se extiende desde los 3500 a
4000 m s.n.m. Finalmente, debemos indicar que la regién Puna se singulariza porque en ella se
hallan mesetas, lagos y lagunas (como la laguna Can Can hacia el noroeste del S.A de
Rayampata), ademas de una geografia plana y ondulada que va desde los 4000 a 8000 m s.n.m.

(Pulgar, 2014, pags. 5-6)



Figura8
Las ocho regiones naturales del Peru
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Nota. Obtenido de Pert info, (2023), https.//peru.info/es-
pe/turismo/noti cias/3/16/estas-son-las-8-regiones-natural es-del - peru.

Tabla 22
Medio ambiente y geografico del SA de Rayampata

Por centaje que o
_ ) Caracteristicasdela _
Regionesnaturales abarcaen el area » Altitud
. region
deestudio
Tierras templadas en
los declives orientalesy 2300 — 3500
Quechua 55 % occidentales de los m.s.n.m.
Andes peruanos
Tierrasfriasen los
declives orientales y 3500 — 4000
Suni 45 % occidentales de los m.s.n.m.

Andes peruanos

(altiplanos)
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Altiplanosy riscos muy
frios delos Andes
0% (Sinembargo,  peruanos. Se pueden 4000 — 4800
Puna seobservaen la apreciar mesetas, lagos m.s.n.m.
parte nortedel S.AA.) y lagunas. (Como lade
Can Can hacia el
noroeste del S.A. de

Rayampata)

Nota. Elaborado en base a los datos obtenidos de Pulgar (2014)

3.1.9.1 Hidrografia

A lo largo del Valle Sagrado de los Incas se presentan conos aluviales del Cuaternario

Antiguo cubiertos por diferentes tipos de vegetacion. (Candia & Carloto, 1995)

El distrito de Calca tiene una cuenta hidrografica principal, la cual, corresponde al rio
Vilcanota, que en este tramo presenta un comportamiento suave, debido a la ligera pendiente,
sobre todo en temporada de estiaje. De la misma manera Calca cuenta con una subcuenca
nombrada como Cochoc, que va direccionada en orientacion norte-sur hasta convergir con el rio
Vilcanota (ver Figura 11). El rio Vilcanota se encuentra hacia el sureste del Sitio Arqueologico

de Rayampata (2.6 km de distancia), entre tanto, el rio Cochoc se encuentra al este (1.24 km).

El cono aluvial de Calca denominado “Cochoc”, responde a una serie de eventos
naturales que conllevaron a aluviones procedentes, esencialmente, de la quebrada Cochoc. Esta
formado por gravas y bloques, en una matriz limo-areno-arcillosa. Igualmente presenta una
extension alargada y una inclinacion diminuta, que es donde finalmente se asienta la ciudad de

Calca.
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3.1.9.1.1 Subcuenca del rio Cochoc: Esta cuenca abarca un area de 162.85 Km2, siendo
su canal de drenaje principal el rio Cochoc. La cuenca tiene una forma alargada (factor de forma
igual a 0.55) y su relieve estd conformado por montafias e incluso cumbres de nieve perpetua con
una altitud media de 4290 m s.n.m. El punto maés alto (aproximadamente 4500 m s.n.m.) separa la
cuenca del Vilcanota de la cuenca del rio Mapacho, esta zona presenta un paisaje de puna con

roquedales y nieve en algunos sectores. La parte baja presenta mas bien un paisaje de valle.

La cuenca tiene una densidad de drenaje de 0.76 km-1, lo cual expresa en general una

cobertura vegetal pobre y presencia de suelos permeables.



Figura9
Regiones Naturales en €l Stio Argueol 6gico de Rayampata

Region Puna

Laguna Can Can

Sitio
Arqueologico de
Rayampata

Region Suni

Region Quechua

Rio Cochoc
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3.1.9.1.2 Laguna Can Can: También denominada como laguna Pitusiray, se localiza a 2.27
km al noroeste de la parte mas elevada del Sitio Arqueoldgico de Rayampata. Recibe gran parte
de los deshielos del nevado del Pitusiray (ver Figura 10).

Figura 10
Laguna de Can Can

Nota. Imagen obtenida de Peruvian Hike (2023),
https://www.peruvianhike.com/cal ca-pitusiray-lake-2days.html.

3.1.9.2 Clima y temperatura: El Sitio Arqueologico de Rayampata presenta un clima
variado acorde a la temporada del afio. Resaltan dos estaciones principales: la primera que
corresponde a una época de estiaje que abarca desde el mes de mayo hasta octubre; y la segunda,
es la época de lluvias que va desde el mes de noviembre hasta abril, donde las precipitaciones
pluviales varian entre 400 y 1000 mm al afio (ver Tabla 23).

La temperatura del area de estudio cambia a lo largo del afio, teniendo una temperatura
minima que oscila entre los 7°C a -4°C; y una temperatura maxima que fluctta entre los 22°C y

25°C, alcanzando una media anual entre 12°Cy 16°C.



Figurall
Rio Vilcanota y Rio Cochoc, principales afluentes de agua en Calca
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Nota. realizado por los tesistas sobre imagenes satelitales de Google Earth, (2023).




Tabla 23
Clima y temperatura del SA de Rayampata
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Epoca

Duracién aproximada

CLIMA De estigje

Delluvias

Temperatura maxima

Mayo - octubre

Noviembre - abril

22°C-25°C
TEMPERATURA Temperaturaminima 24°C _ 7°C
Media anual 12°C — 16°C

Nota. La duracién de las €épocas climaticas es un estimado. Se tom¢ a Pulgar (2014).

3.1.9.3 Flora y fauna: La zona donde se encuentra inmerso el Sitio Arqueologico de

Rayampata corresponde al Valle Sagrado de los Incas, un lugar donde anteriormente el hombre

conservaba una relacion armoniosa con la naturaleza, y que en la actualidad tiene un considerable

crecimiento en cuanto a la crianza de animales y agricultura.

3.1.9.3.1 Flora: En la localidad de Rayampata, donde se encuentra ubicado el Sitio

Arqueologico de Rayampata, se identifica una variedad de especies herbaceas, arboreas y

arbustivas propias de los pisos ecoldgicos Quechua, Suni y Puna, donde encontramos plantas

nativas y exoéticas que pueden ser comestibles y/o silvestres, ademas de frutales comestibles (ver

Tabla 24, Figura 12, Tabla 25, Figura 13, Tabla 26, Figura 14, Tabla 27, Figura 15, Tabla 28,

Figura 16).
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Tabla 24

Plantas nativas comestibles
N° Nombrecomuan Nombr e cientifico Familia
1 Papa Solanum tuberosum Solanéceas
2 Oca Oxalis Tuberosa Oxalidaceae
3 Olluco Ullucus Tuberosus Basellaceae
4 Maiz Zea mays Poaceae

Nota. Plantas més representativas de esta clase en la zona de estudio.

Figura 12
Plantas nativas comestibles

Maiz (Zea mays) Papa (Solanum tuber osum)

Nota. https://azud.com/cultivo/maiz/; https.//abyayala.tv.bo/centro-de-innovacion-fortal ece-
produccion-de-semillas-de-papa-para-ampliar-areas-de-cultivo; 2023.

Tabla 25
Plantas exdticas comestibles
N° Nombre comun Nombr e cientifico Familia
1 Arvga Pisum sativum Fabaceae
2  Cebada Hordeum vulgare Gramineae
3  Habas Vicia faba Fabaceae
4  Trigo Triticum sativum Gramineae

Nota. Estas plantas fueron introducidas con lallegada de | os espafioles en € siglo XVI.


https://azud.com/cultivo/maiz/
https://abyayala.tv.bo/centro-de-innovacion-fortalece-produccion-de-semillas-de-papa-para-ampliar-areas-de-cultivo
https://abyayala.tv.bo/centro-de-innovacion-fortalece-produccion-de-semillas-de-papa-para-ampliar-areas-de-cultivo
https://azud.com/cultivo/maiz/
https://abyayala.tv.bo/centro-de-innovacion-fortalece-produccion-de-semillas-de-papa-para-ampliar-areas-de-cultivo
https://abyayala.tv.bo/centro-de-innovacion-fortalece-produccion-de-semillas-de-papa-para-ampliar-areas-de-cultivo

Figura 13
Plantas exéticas comestibles
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Haba (Vicia faba) Trigo (Triticum sativum)
Nota. https://www.campogal ego.es/cultivos-alternativos-para-el-pago-verde-de-la-pac-€l -
habal, (2023).
Tabla 26
Plantas nativas silvestres
N° Nombrecomudn Nombr e cientifico Familia
1 Yaea Azolella multifida Apiaceae
2 Maguey Agave americana Agabaceae
3  Sunchu Sunchus asper Asteraceae
4 Chillco macho, chillca  Baccharis salisfolia Asteraceae
5 Chiri Grindelia boliviana Asteraceae
6 Cheqche Berberis boliviano Asteraceae
7 Chinchircuma Mutisia acuminata Asteraceae
8 Llaully Barnadecia horrida Asteraceae
9 Chicchica Tagetes dliptica Asteraceae
10 Molle Schinus molle Anacardiaceae
11 Achupala Puya webwevawer i Bromeliaceae
12  Qishuar Buddlga incana Scrophulariaceae
13 Checche Berberis boliviano Berberidaceae
14 Achancarai Bagonia weddeli Begoniaceae



https://www.campogalego.es/cultivos-alternativos-para-el-pago-verde-de-la-pac-el-haba/
https://www.campogalego.es/cultivos-alternativos-para-el-pago-verde-de-la-pac-el-haba/
https://www.campogalego.es/cultivos-alternativos-para-el-pago-verde-de-la-pac-el-haba/
https://www.campogalego.es/cultivos-alternativos-para-el-pago-verde-de-la-pac-el-haba/
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15
16
17
18
19
20
21
22
23

24

25
26
27

Tuna

Huarancco

Giganton (Jahuacollay)
Pataquisca

Asiento de Suegra
K’eto

Mutuy

Sacha mutuy

Maicha

Payco
Nucchu
Muha

Kisa

Opuntia ficus
Opuntia pentladandi
Echinopsis cuscoensis
Opuntia exaltata
Echinocactus grusoni
Gnaphalium

Senna birrostris
Cassia vargasii

Senna multiglandulosa
Chenopodium
ambrosiodes

Salvia opossitiflora
Mintostachis setosa
Cajophora horrida

Cactaceae
Cactaceae
Cactaceae
Cactaceae
Cactaceae
Compositae
Caesapilnaceae
Caesalpinaceae
Caesal pinaceae

Chepodiaceae

Lamiaceae
Lamiaceae

L oasacease

Nota. Estas plantas florecen en toda la extension del Valle Sagrado

Figura 14
Plantas nativas silvestres

Ortiga (Cajophora horrida)

Muia (Mintostachis setosa)

Nota. https://actualfruveg.com/2022/11/21/ortiga-comestible-nutricional es-medicinales/,

https://peru.info/es-pe/gastronomia/noticias/2/12/-cual es-son-los-princi pal es-beneficios-de-la-
muna--superfood-de-origen-peruano, (2023).


https://actualfruveg.com/2022/11/21/ortiga-comestible-nutricionales-medicinales/
https://peru.info/es-pe/gastronomia/noticias/2/12/-cuales-son-los-principales-beneficios-de-la-muna--superfood-de-origen-peruano
https://peru.info/es-pe/gastronomia/noticias/2/12/-cuales-son-los-principales-beneficios-de-la-muna--superfood-de-origen-peruano

102

Lloque (Kageneckia lanceolata) Molle (Schinus molle)

Nota. https://www.facebook.com/111632594065002/posts/Iloque-planta-nativa-de-bolivia-
de-30cm-de-alto- 10bs-l aunidadhttpswwweanal i petvn/284061440155449/,
https://www.cual estuhuell a.cl/noticia/alimentaci on-sal udable/2021/12/beneficios-molle,
(2023).

Chilca (Amaranthaceae) Chachacomo (Escallonia resinosa)

Nota: https://www.flickr.com/photos/154043720@N05/31166381637,
https.//www.facebook.com/138677670060904/posts/331362074125795/ocale=es LA,
(2023).


https://www.facebook.com/111632594065002/posts/lloque-planta-nativa-de-bolivia-de-30cm-de-alto-10bs-launidadhttpswwwcanalipetvn/284061440155449/
https://www.facebook.com/111632594065002/posts/lloque-planta-nativa-de-bolivia-de-30cm-de-alto-10bs-launidadhttpswwwcanalipetvn/284061440155449/
https://www.cualestuhuella.cl/noticia/alimentacion-saludable/2021/12/beneficios-molle
https://www.facebook.com/111632594065002/posts/lloque-planta-nativa-de-bolivia-de-30cm-de-alto-10bs-launidadhttpswwwcanalipetvn/284061440155449/
https://www.facebook.com/111632594065002/posts/lloque-planta-nativa-de-bolivia-de-30cm-de-alto-10bs-launidadhttpswwwcanalipetvn/284061440155449/
https://www.cualestuhuella.cl/noticia/alimentacion-saludable/2021/12/beneficios-molle
https://www.flickr.com/photos/154043720@N05/31166381637
https://www.facebook.com/138677670060904/posts/331362074125795/?locale=es_LA
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Asiento de Suegra (Echicocatus) Quishuar (Buddlgja incana)

Nota. https://ecuador.inaturalist.org/taxa/441496-Oroya-peruviana,
https://ecuador.inaturalist.org/taxa/ 704537-Buddl g a-incana, (2023).

Tabla 27

Plantas exoticas silvestres
N° Nombrecomudn Nombr e cientifico Familia
1 Eucdlipto Eucaliptus Myrtaceae
2 Pino Pinus radiata Pinaceae

Nota. Estas plantas proliferan en el sitio de estudio.

Figura 15
Plantas exdticas silvestres

Pino (Pinus radiata) Eucaliptus (Myrtaceae)

Nota. https://viveroarguello.com.ar/catal ogo/arboles/pino (2023).


https://viveroarguello.com.ar/catalogo/arboles/pino
https://ecuador.inaturalist.org/taxa/704537-Buddleja-incana
https://ecuador.inaturalist.org/taxa/704537-Buddleja-incana
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Tabla 28

Plantas frutales comestibles
N° Nombrecomuan Nombr e cientifico Familia
1 Capuli Prunus seronita Solanaceas
2 Durazno Prunus persica Rosaceae
3  Manzano Malus domestica Rosaceae

Nota. Los pobladores de la comunidad de Rayampata actualmente cultivan estos productos.

Figura 16
Plantas frutales comestibles

Durazno (Prunus persica) Manzano (Malus domestica)

Nota. https://plantas.facilisimo.com/d/cuidar-una-planta-de-durazno_2491295.html,
https://www.jardineriaon.com/cultivo-y-cuidados-del -manzano.html (2023).

3.1.9.3.2 Fauna: Dentro del Sitio Arqueoldgico de Rayampata y sus alrededores
podemos encontrar una variedad faunistica, resaltando en los vertebrados las especies de aves
por encima de los mamiferos mayores, reptiles, anfibios y peces (ver Tabla 29, Figura 17, Tabla
30, Figura 18, Tabla 31, Figura 19, Tabla 32, Figura 20, Tabla 33, Figura 21, Tabla 34,

Figura 22).


https://plantas.facilisimo.com/d/cuidar-una-planta-de-durazno_2491295.html
https://www.jardineriaon.com/cultivo-y-cuidados-del-manzano.html
https://plantas.facilisimo.com/d/cuidar-una-planta-de-durazno_2491295.html
https://plantas.facilisimo.com/d/cuidar-una-planta-de-durazno_2491295.html
https://www.jardineriaon.com/cultivo-y-cuidados-del-manzano.html
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Tabla 29

Mamiferos nativos
N° Nombrecomuan Nombr e cientifico Familia
1 Puma Felis concolor Felinae
2 Gato andino Oncifelis jacobita Felinae
3  Ratdn de campo Oryzomys stolmanni Roedores
4 Zorrino (afas) Conepatus rex Mefitidos
5 Zorro (atoq) Ducicion culpaeaus Canidae
6 Cuy Cavia porcellus Caviidae

Nota. Se consideraron los mamiferos mas representativos del distrito de Calca

Figura 17
Mamifer os nativos

Raton (Oryzomys stolmanni)

Puma (Feliz concolor)

Nota. https.//www.darwinfoundation.org/es/datazone/checklist?species=5228,
https:.//www.pinterest.com/pin/735564551647758123/, (2023).


https://www.darwinfoundation.org/es/datazone/checklist?species=5228
https://www.pinterest.com/pin/735564551647758123/
https://www.darwinfoundation.org/es/datazone/checklist?species=5228
https://www.pinterest.com/pin/735564551647758123/
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Tabla 30
Mamiferos introducidos
N° Nombre comun Nombr e cientifico Familia
1 Caballo Equus ferus caballus Equidae
2 Cerdo Sus scrofa domestica Suidae
3 Toro-vaca Bos taurus Bovidae
4 Ovega Ovisorientalisaries Bovidae

Nota. Los mamiferos presentados en la presente tablallegaron a Perti en €l siglo XVI

Figura 18

Mamiferos introducidos

Toro (Bos taurus)

Ovea(Ovisorientalis aries)

Nota. https://www.ceballosmaya.com/cerdo-blanco/,

https://www.pinterest.com/pin/360006563940090800/ (2023).


https://www.ceballosmaya.com/cerdo-blanco/
https://www.pinterest.com/pin/360006563940090800/
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Tabla 31
Aves
N° Nombrecomuan Nombr e cientifico Familia
1 Pisaga Nothoprocta omata Faisanidos
2 Perdiz Nothoprocta pentlandi Faisanidos
3 Aguilucho Buteo poecilochrous Accipitriforme
4  Alccamari Phalcobaenus albogularis Falconidae
5 Cernicdo Falco sparveius peruvianus Falconidae
6 Buho Buho virginianus Strigidae
7  Picaflor Oreonimpha novillis Trochillidae
8 Aguila Spizaetusisidori Accipitriforme
9 Chiwago Tordus chiguango Turdidade
10 K’illichu Falcon sparverius Halconidae

Nota. Se consideraron las aves nativas mas representativas que se encuentran en la zona de

estudio

Figura 19
Aves de la zona

Cernicalo (Falco sparveius)

Perdiz (Nothoprocta pentlandi)

Nota. https://avesexoticas.org/hal con/cernicalo-americano/,

https://ebird.org/speci es/andtinl?sitel anguage=es (2023).


https://avesexoticas.org/halcon/cernicalo-americano/
https://ebird.org/species/andtin1?siteLanguage=es
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Tabla 32
Reptilesy anfibios
N° Nombrecomuan Nombr e cientifico Familia
1 Lagartija Senocercus ochoai Phrynosomatidae
2 Culebra Tachimenis peruviana  Colubridae
3 Rana Tgl matobius Ranidae
microcephalus
4  Sapo Bufo corynetes Bufonidade

Nota. Los reptiles y anfibios presentados no fueron encontrados en el area de estudio, pero se
registran en el valle de Calca.

Figura 20
Reptiles y anfibios de la zona

Lagartija (Stenocer cus ochoai) Culebra (Tachimenis peruviana)

Nota. https://wastemagazine.es/psammodromusal girus.htm,
https.//www.mal aga.es/es/l aprovincia/naturalezallis_cd-13129/cul ebra-de-cogulla-occidental -
macroprotodon-brevis-gran-senda-de-malaga, (2023).

Tabla 33
Peces
N° Nombrecomudn Nombr e cientifico Familia
1 Trucha Oncorhynchus mykiss ~ Salmonidae

Nota. Se ubica en la laguna de Can Can, hacia el noroeste del area de estudio.


https://wastemagazine.es/psammodromusalgirus.htm
https://www.malaga.es/es/laprovincia/naturaleza/lis_cd-13129/culebra-de-cogulla-occidental-macroprotodon-brevis-gran-senda-de-malaga
https://www.malaga.es/es/laprovincia/naturaleza/lis_cd-13129/culebra-de-cogulla-occidental-macroprotodon-brevis-gran-senda-de-malaga
https://wastemagazine.es/psammodromusalgirus.htm
https://www.malaga.es/es/laprovincia/naturaleza/lis_cd-13129/culebra-de-cogulla-occidental-macroprotodon-brevis-gran-senda-de-malaga
https://www.malaga.es/es/laprovincia/naturaleza/lis_cd-13129/culebra-de-cogulla-occidental-macroprotodon-brevis-gran-senda-de-malaga

Figura 2l
Peces de la zona
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Trucha (Oncorhynchus mykiss)

Nota. https://www.bioenciclopedia.com/trucha-576.html, (2023).

Tabla 34
Insectos
N° Nombrecomun Nombr e cientifico Familia
1 Arafiacomin Tegenaria doméstica Agelenidae-araneae
2 Hormiga Solenopsis Formicidae
3 Insectopalo Clonopsis gallica Bacillidae
4  Mariposa Danaus plexippus Danaidae

Nota. Estos insectos fueron reconocidos en el poligono de estudio.


https://www.bioenciclopedia.com/trucha-576.html
https://www.bioenciclopedia.com/trucha-576.html
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Figura 22
Insectos de la zona

Insecto palo (Clonopsis gallica) Mariposa (Danaus plexippus)

Nota. https://www.google.com/search?g=i nsecto+pal 0& tbm=isch& ved=2ahUK Ewi7-
tOlgpaBAxX GUbgEHaSMBPcQ2-, https://neox.atresmedia.com/games/anime-
manga/cuento-mari posa-blanca-leyenda-japonesa-amor-eterno (2023).

3.1.10 Sitios arqueoldgicos aledaiios a la zona de estudio

Si bien es cierto que el Sitio Arqueoldgico de Rayampata carece de cualquier tipo de
investigacion, podemos encontrar sitios arqueologicos reconocidos por el Ministerio de Cultura
muy proximos a su area. De esta manera, es inevitable pensar en una interrelacion existente en el
pasado entre estos sitios, por lo que, en conjunto, son de suma importancia para entender el
comportamiento de las sociedades del pasado que habitaron en el distrito de Calca. A

continuacion, presentamos los sitios arqueoldgicos con mayor cercania a nuestra zona de estudio

(ver Tabla 35).

3.1.10.1 Zona Arqueolégica de Urco

El sitio de estudio es colindante con la Zona Arqueologica de Urco (2926 m s.n.m)

ubicado en las faldas del cerro Qangan (ver Figura 23). Este sitio fue sectorizado en el afio 2010


https://www.google.com/search?q=insecto+palo&tbm=isch&ved=2ahUKEwi7-tOlqpaBAxXGUbgEHaSMBPcQ2-
https://www.google.com/search?q=insecto+palo&tbm=isch&ved=2ahUKEwi7-tOlqpaBAxXGUbgEHaSMBPcQ2-
https://neox.atresmedia.com/games/anime-manga/cuento-mariposa-blanca-leyenda-japonesa-amor-eterno
https://neox.atresmedia.com/games/anime-manga/cuento-mariposa-blanca-leyenda-japonesa-amor-eterno
https://www.google.com/search?q=insecto+palo&tbm=isch&ved=2ahUKEwi7-tOlqpaBAxXGUbgEHaSMBPcQ2-
https://www.google.com/search?q=insecto+palo&tbm=isch&ved=2ahUKEwi7-tOlqpaBAxXGUbgEHaSMBPcQ2-
https://neox.atresmedia.com/games/anime-manga/cuento-mariposa-blanca-leyenda-japonesa-amor-eterno
https://neox.atresmedia.com/games/anime-manga/cuento-mariposa-blanca-leyenda-japonesa-amor-eterno
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por el entonces Instituto Nacional de Cultura (INC), quien lo divide en cinco sectores: el sector |
conformado por un sistema de andenerias; el sector II compuesto por un terreno irregular donde
se vislumbra una casa hacienda en forma de “U” edificada a mediados del siglo XVI hasta
mediados del siglo XVII y escalones que conducen a un segundo patio; el sector III consiste en
una pequefia colina que fue acondicionada para labores agricolas (andenerias); el sector [V
corresponde a la zona monumental de Urco, donde se emplaza una huaca (roca con
representacion zoomorfa) entre dos muros en forma de “L” invertida ademds de un torreon de
forma circular; finalmente el sector V, ubicado en el extremo este de la Zona Arqueolédgica de
Urco, donde se ve un sistema de andenerias, una cancha de forma rectangular y una estructura

inmediata a la cancha cuya forma es ovalada (Cultura I. N., 2000).

Figura 23
Vista del sector 1V de la Zona Araueol6aica de Urco

Nota: Obtenido de South American Explorer,
https://www.southamericaexpl oor.com/cusco/centro-arqueol ogico-de-
unu-urco/, (2023).


https://www.southamericaexploor.com/cusco/centro-arqueologico-de-unu-urco/
https://www.southamericaexploor.com/cusco/centro-arqueologico-de-unu-urco/
https://www.southamericaexploor.com/cusco/centro-arqueologico-de-unu-urco/
https://www.southamericaexploor.com/cusco/centro-arqueologico-de-unu-urco/
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3.1.10.2 Sitio Arqueologico de Calispuquio

Calispuquio (3145 m s.n.m) se encuentra proximo al Sitio Arqueoldgico de Rayampata en
direccion noreste, en la comunidad de Accha Baja. Tiene una extension aproximada de 8
hectareas y esta dividido en tres sectores (ver Figura 24). El sector I corresponde a un area
monumental que contiene nueve recintos con acceso a un patio central, estos recintos se
presentan en forma ortogonal, distribuyéndose de tal manera que originan dos grupos de patios o
canchas, con un recinto mayor entre ambas. El sector II se constituye por dos recintos de plantas
rectangulares situados sobre una amplia terraza, asociados a un manante de agua; y por ultimo el
sector III esta conformado por terrazas de cultivo asociado a una roca trabajada que tiene grabada

formas geométricas. (véase figura 24)

Figura 24
Vista del Stio Arqueol 6gico de Calispuquio

Nota: Obtenido de Inka-Peru,
https://adventuretravel peru.com/es/turi smo-en-peru/desti nos-turisticos-
peru/zona-arqueol ogi ca-cali spuqui o-cusco-peru/, (2023).


https://adventuretravelperu.com/es/turismo-en-peru/destinos-turisticos-peru/zona-arqueologica-calispuquio-cusco-peru/
https://adventuretravelperu.com/es/turismo-en-peru/destinos-turisticos-peru/zona-arqueologica-calispuquio-cusco-peru/
https://adventuretravelperu.com/es/turismo-en-peru/destinos-turisticos-peru/zona-arqueologica-calispuquio-cusco-peru/
https://adventuretravelperu.com/es/turismo-en-peru/destinos-turisticos-peru/zona-arqueologica-calispuquio-cusco-peru/
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3.1.10.3 Andenerias de Can Can

El Sitio Arqueoldgico de Can Can se ubica al oeste del Sitio Arqueoldgico de Rayampata.
Se asienta en las faldas del cerro que lleva su mismo nombre, enmarcada dentro de la comunidad

campesina de Urco (ver Figura 25).

Se emplaza en una quebrada cuyo terreno presenta una pendiente pronunciada donde se
ubica un sistema de andenerias que se halla delimitado por un canal de agua en la parte superior.
Se presume que estaba en pleno proceso de construccion, y que no fue culminado. El sistema de
andenerias esta conformado por dieciséis andenes que fueron construidos adaptandose al terreno,
presenta formas ovaladas con un ancho semejante que oscila entre 2.5 m y 4.5 m. La altura de

estos andenes tiene un promedio de 1.75 m. (Cornejo & Pauccar, 2016)

Figura 25
Andenerias de Can Can

Nota: Obtenido de Cornejo y Pauccar (2023).
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3.1.10.4 Kulkunchayoq

Este sitio se emplaza sobre un cono aluvial y esta ubicado al este del Sitio Arqueologico
de Rayampata. Al igual que los andenes de Can Can, se trata de un sistema de andenerias que se
adecua a la topografia del terreno con una altura promedio que va desde 1.50 m a 2.00 m, con
anchos que oscilan entre 5.00 m a 8.50 m. (ver Figura 26). Sobre las plataformas de los andenes
se ven un grupo de edificaciones donde se aprecian tres unidades arquitectonicas (canchas)
correctamente alineadas, en cada una de ellas se ven tres recintos de planta rectangular con vanos
trapezoidales que dan a un patio central, y la circulacién externa que comunica las canchas es

mediante pasajes. (Cornejo & Pauccar, 2016, pag. 11)

Figura 26
Kullkunchayoq

Nota: Obtenido de Cornegjo y Paucar (2023).
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3.1.10.5 Huchuy Qosqo

Se ubica al sureste del Sitio Arqueoldgico de Rayampata, este conjunto arqueoldgico se
emplaza en una ligera planicie por encima del peiidon de rocas del valle de Lamay y Calca.

(Cultura M. d., 2010)

Las estructuras fueron construidas con recursos naturales aledafios de la zona, donde sobresale
una kallanka de 40 m de largo, un largo agrupamiento de andenerias con paramentos a manera de
muros de contencion que sirvio para la agricultura, un edificio de tres pisos de forma rectangular
que combina el material de piedra (dos primeros pisos) con el del adobe (tercer piso), y muchos
recintos menores diseminados por la zona que se encuentran en mal estado de conservacion,
algunos de ellos sueltos que dan un aspecto de puesto de vigilancia. Ademas, debajo del mismo
sitio se distinguen algunas colcas de las que se presume su principal funcion fue el

almacenamiento de carnes secas y cultivos como maiz, papas, quinua, etc. (ver Figura 27).

Figura 27
Huchuy Qosgo

Nota: Obtenido de Inka Jungle Trek, https://machupicchuviaesperu.com, (2023).


https://machupicchuviajesperu.com/

Tabla 35
Sitios arqueol 6gicos aledafios a la zona de estudio
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Distancia
aproximada hasta
e SA. Rayampata

Sitio ar queol 6gico Tipo de arquitectura

Caracteristicasprincipales

Cronologia

1.- Zona Arqueol 6gica

de Urgo

2.- Sitio Arqueol 6gico

de Cdlispuquio

3.- Sitio Argueol6gico
de Can Can

4.- Sitio Argueol6gico
de Kulkunchayoq

3.45 km en direccion
NE

2.60 km en direccion
SW

2.63 km en direccion
NE

3.67 km en direccién
NE

Agricola/Andenerias
Ceremonial
Doméstica

Agricola/Andenerias
Monumental

Agricola/Andenerias

Agricola/Andenerias
Domestica

Compuesto por 05 sectores, donde se
aprecia sistemas de andenerias (Sector
I. Il y V); hacienda en “U” y
escalones (Sector 11); huaca, torreén y
muros en forma de “L” (Sector [V) y
una cancha Ovalada (Sector V)
Dividido en 03 sectores, €l primero
corresponde a un area monumental
formado por 09 recintos, €l segundo
comprende dos recintos rectangulares
asociados a un manante de aguay €l
ultimo consta de una terraza de cultivo
asociada a unaroca con iconografia
geométrica plasmada.

Contiene un sistema de andenerias
conformado por 16 andenes cuya
forma es ovaladay que se encuentran
contextualizados a un canal de agua
gue lo delimita en la parte superior.
Se aprecia un sistema de andenerias
adecuados alatopografiay 03 canchas
correctamente alineadas que a su vez
incluyen 03 recintos de planta
rectangular con vanos trapezoidales
gue conducen a un patio central.

Horizonte Tardio
(Inca)

Horizonte Tardio
(Inca)

Horizonte Tardio
(Inca)

Intermedio Tardio
Horizonte Tardio
(Inca)
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Sobresale una Kallanka y un
considerable grupo de andenes con
paramentos al edafios. También se

Agricola/Andenerias aprecian diferentes recintos
5.- Sitio Arqueolégico  7.00 km en direccion Cerer?o.nlal disemi nado§ colcas d.e . .
de Huchuy Qosgo NW Domeéstico almacenamiento de alimentosy Horizonte Tardio
y R0 Administrativo edificios de hasta tres pisos que (Inca)

combinan material constructivo para
cadanivel (piedray adobe).

Nota. Los sitios presentados en la tabla fueron reconocidos en el Sistema de Informacion Geografica de Arqueologia (SIGDA) hasta el
2022.
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3.2 Objeto de Estudio: Tamafio de la Muestra

En el desarrollo de los trabajos de investigacion cualitativa el tamafio de la muestra debe
ser suficiente para responder al objeto de estudio, pero no tan grande porque esto impediria su
analisis a profundidad. (Sandelowski, 1998, pags. 179-183) Por lo que, un tamatfio limitado, con
unos criterios claros, es lo mas apropiado tanto a efectos representativos como de posibilidades

de un analisis en profundidad. (Mena, 2017)

Para poder realizar la prospeccion del Sitio Arqueoldgico de Rayampata, se decidio
prospectar un 4rea total de 77773.336 m? en un perimetro de 1125.911 ml, con la finalidad de
poder identificar la méxima cantidad posible de evidencia arquitectonica prehispanica. El

territorio estudiado estuvo enmarcado en el siguiente cuadro de coordenadas (ver Tabla 36,

Figura 28).

Tabla 36

Cuadro de coordenadas del area de estudio

VERTICE LADO DISTANCIA ANGULO ESTE NORTE
V1 V1-V2 87.76 107°47'17" 179304.6690 8527815.0496
V2 V2-V3 110.33 119°17'33"  179392.2307 8527820.9312
V3 V3-V4 275.674 161°20'34"  179452.5398 8527728.5415
V4 V4-V5 169.484 97°41'31" 179521.4610 8527461.6220
V5 V5-V6 82.249 130°05'42"  179364.5080 8527397.6670
V6 V6-V7 164.973 134°22'29"  179291.7080 8527435.9440
V7 V7-V8 89.963 133°16'07"  179244.4680 8527594.0090
V8 V8-V9 70.455 147°28'46"  179289.5740 8527671.8460
V9 V9-V1 75.023 163°37'34"  179286.5890 8527742.2380
Area; 77773.336 m2 Perimetro: 1125.911 m

Nota. Elaboracion propia en base a datos de Google Earth (2022).



Figura 28 )
Poligono del Tamafio del Area Prospectada
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Nota. Modificacion realizada por |os tesistas en base a Google Earth (2022).
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3.2.1 Métodos de la investigacion

Podemos definir como “método” al conjunto de estrategias y procedimientos que
encaminan el accionar hacia un objetivo especifico, en otras palabras, equivalen a un conjunto de
acciones determinadas y precisas que permiten el alcance o logro de algun resultado o finalidad.
En el estudio de la identificacion de la arquitectura prehispanica del Sitio Arqueoldgico de

Rayampata se utilizaron los siguientes métodos:

3.2.1.1 Método de la observacion: “La observacion cientifica, como método del
conocimiento empirico, es la percepcion dirigida a la obtencion de informacion sobre objetos y

fenomenos de la realidad, se encuentra en la base de los demas métodos”. (Rodriguez & Fuentes,

1984)

Entendemos que la observacion es la base fundamental de todo proceso de investigacion,

porque en ella se apoya el investigador para obtener la mayor cantidad de datos posibles.

Sierra y Bravo 1984 definen a la observacion como: “La inspeccion y estudio realizado
por el investigador, mediante el empleo de sus propios sentidos, con o sin ayuda de aparatos

técnicos, de las cosas o hechos de interés social, tal como son o tienen lugar espontaneamente”.

La observacion permitio en primer lugar reconocer la evidencia presente en el Sitio
Arqueoldgico de Rayampata, y posteriormente registrar las caracteristicas particulares del
mismo. También nos permiti6 desarrollar una idea a priori de la funcion de este sitio y su

relacion con el paisaje.

3.2.1.2 Método descriptivo: Este método “mide o evaltia diversos aspectos, dimensiones

o componentes del fenomeno a investigar. Un estudio descriptivo, selecciona una serie de
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aspectos y luego los mide independientemente para asi describir lo que se investiga”. (Centty,

2006)

Mediante este método se pudo detallar de manera minuciosa todos los elementos
arquitectonicos que se evidenciaron en la superficie del area de estudio, ademas de realizar una
concisa descripcion del entorno sobre el cual esta emplazado el Sitio Arqueoldgico de

Rayampata.

3.2.1.3 Método de la investigacion empirica: Este método contribuye en demostrar de
forma veridica, notoria y medible lo que se busca investigar, es decir, la muestra (en este caso la

arquitectura) para obtener mayor informacion sobre el area de estudio investigada.

Los métodos del conocimiento empirico se dirigen a revelar y explicar las caracteristicas
observables de los hechos reales y presuponen determinadas operaciones practicas, tanto con los
objetivos planteados como con los medios materiales del conocimiento utilizado. Por la
importancia que reviste para las investigaciones sociales aplicadas, asi como para quien se inicia

en la compleja actividad de la investigacion... (Rodriguez, Barrios, & Fuentes, 1984, pag. 40)

3.3 Técnica de Seleccion de Muestra y Técnicas de Recoleccion de Informacion

“Las técnicas de investigacion son aquellas estrategias o medios a los que el investigador
recurre para copiar los datos empiricos”. (Morveli M. , 2011)

Comprendemos que | as técnicas de investigacion permiten obtener informacion o
conocimiento del fendmeno de estudio, también es importante recalcar que estas no garantizan
por si mismas que lainterpretacion o las conclusiones que se obtengan sean correctas, por ello de

aplican dentro de un marco metodol 6gico.
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3.3.1 Técnicas de seleccion de la muestra

3.3.1.1 Muestreo homogéneo: Para el trabajo de investigacion se plantea utilizar como
principal técnica de seleccion de la muestra, el muestreo homogéneo, esto quiere decir que lis
recintos que se van a seleccionar poseen un mismo perfil o caracteristicas, o bien comparten
rasgos similares, su proposito es centrarse en el tema a investigar o resaltar situaciones, procesos
o episodios en un grupo social (Hernandez, Fernandez, & Baptista, 2014, pag. 388).

En esa linea, se seleccionaron para el presente estudio, las estructuras arquitectonicas
emplazadas en el Sitio Arqueologico de Rayampata y se consider6 sus peculiaridades en cuanto a
su material y técnica constructiva, su morfologia, su emplazamiento en el area, entre otras

caracteristicas.

3.3.1.2 Muestreo no probabilistico de conveniencia: Acorde a la problematica
planteada en este estudio también se utilizo “el método de muestreo no probabilistico de
conveniencia”, el cual es empleado en casos en donde no se conoce la probabilidad de que el
elemento de la poblacion pase a formar parte de la muestra, debido a que la seleccion de los
elementos muestrales dependen en gran medida del criterio de la persona que investiga, dicho de
otra manera el investigador decide qué elementos de la poblacion pasan a formar parte de la

muestra en funcion de la disponibilidad de los mismos (ibidem).

3.3.2 Técnicas de recoleccion de informacion

En la presente investigacion, se emplearon varias técnicas de recoleccién de informacién,
entre las que resaltan la prospeccion arqueol dgica, € registro arqueol 6gico (escrito, gréfico y
fotogréfico) y el uso del sistema de deteccion y medicidn de laluz, més conocido como Sistema

LIDAR (Light Detection and Ranging).
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3.3.2.1 Prospeccion arqueologica: Larealizacion de estatesis se basd fundamentalmente
en la prospeccion superficial del &rea de estudio, actividad que en los Ultimos afios haido
tomando protagonismo, pasando de ser solo la fase preliminar de la excavacion, a ser un &reade
investigacion independiente. (Renfrew & Bahn, Arqueologia: Teorias Méodosy Préactica, 2007,
pag. 72)

Colin Renfrew y Paul Bahn plantean que existen dos tipos de prospeccion: El
asistematico que consiste en “la recogida o examen de los artefactos superficiales y el registro de
su localizacion junto con la de cualquier estructura del terreno”, y € sistematico donde:

“El area a estudiar se divide en sectores y estos se recorren sistematicamente. De este
modo, ningn &rea queda sub o sobrerrepresentada en la exploracion. Este método también
facilitaba la situacion exacta de los hallazgos, dado que siempre se conoce la posicion exacta de
cada uno”. (Renfrew & Bahn, Arqueologia: Teorias Métodosy Préctica, 2007, pég. 72)

Tomando en cuenta estos conceptos, |a prospeccion superficial gjecutadaen e Sitio
Arqueol 6gico de Rayampata fue sistemética ya que se hizo una division en sectores que
posteriormente fueron recorridos, realizando registros de la ubicacion de las estructuras
arquitecténicas, esto permitié conocer y diagnosticar alos bienes inmuebles existentes en e sitio
para poder delimitar el &rea de estudio mediante un poligono de trazo irregular que cubre las
estructuras y espacios arquitectdnicos existentes.

Parala g ecucion de la prospeccion, se llevé a cabo acciones previas como larecoleccion
de cartas nacionales, mapas, planosy fotografias satelitales de la zona de estudio; procediendo
luego a un reconocimiento in situ de esta zona, logrando abarcar toda el &rea de investigacion.

L os datos obtenidos en la prospeccion arqueol gica fueron analizados y sistematizados
adecuadamente dentro de | os trabajos de gabinete, para luego proceder con ladiscusion y

conclusion de los datos de campo.
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3.3.2.2 Registro arqueologico: Indudablemente € registro arqueol 4gico es trascendental
en el proceso de lainvestigacion arqueol 6gica ya que permite acopiar lamayor cantidad de datos
posibles, que son analizados posteriormente para la elaboracién de conclusiones mas objetivas.
Es por €llo, que un correcto registro durante el proceso del trabajo de campo resulta
imprescindible, al respecto Roger Ravines manifiesta: “Las descripciones detalladas, los
levantamientos topograficos y |as representaciones gréficas, constituye el andamiaje sobre el cual
habran de elaborarse conceptos de mayor alcance”. (Ravines R. , Arqueologia Préctica, 1989,
pag. 11)

Dentro del registro utilizado para el reconocimiento de la arquitecturadel Sitio
Arqueol 6gico de Rayampata, tenemos esencialmente el registro escrito, gréfico, fotogréficoy e
levantamiento topografico. La codificacion de los elementos arqueoldgicos inmuebles fue de la

siguiente manera (ver Tabla 37 y Figura 29).

Tabla 37

Codificacion de los elementos ar queol 6gicos inmuebles
Sitio Rayampata
%Ctor EGA?” 66B7’

Unidad arquitecténica Recinto/Terrazas y/o Muros de contencion/Estructura funeraria
N° de estructura XX

Observaciones -

Registro -

Fecha dd/mm/yyyy

Nota. Datos que se consideraron en la codificacion de los elementos inmuebles para la

elaboracion del informe final del PIA por parte del Ministerio de Cultura (2022).
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Figura 29
Proceso del registro arqueol 6gico de un muro del Sitio Arqueol6gico de Rayampata

3.3.2.3 Registro escrito: Se utilizo esta técnica para registrar de manera escrita las
principales caracteristicas de la arquitectura presente en el sitio de estudio (ver Figura 30). En el
proceso de identificacion de la arquitectura del Sitio Arqueoldgico de Rayampata se utilizaron
los siguientes tipos de fichas: Diario de campo, Descripcion del sector, Identificacion

arquitectonica, Estructuras funerarias y Objetos especiales.

Estas fichas fueron elaboradas en base a los criterios establecidos por Roger Ravines
(1989), quien menciona que |os aspectos principales a considerar al momento de hacer €l registro
de estructuras formadas bésicamente por paredes son: ubicacion, tipo de estructura, formay
aspecto, dimensiones, orientacion, material de construccién, tipo de aparejo, vanos de acceso,
elementos arquitectdnicos menores y estado de conservacion. Fue meticuloso € proceso de
registro de informacién en las fichas, de estaforma, se logré identificar un total de 17 recintosy

12 estructuras funerarias ademés de mas 40 muros (entre andenerias y muros de contencién).
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Figura 30
Registro Escrito mediante €l llenado de Fichas de Arquitectura
del Sitio Arqueolgico de Rayampata

3.3.2.4 Registro grafico: Un tipo de registro de vital importancia fue el grafico, que
consistié en la realizacion de dibujos de cortes transversales y longitudinales de las estructuras y
andenes presentes en la zona de estudio. Entre los materiales empleados para la realizacion de
estos graficos se encuentran el papel milimétrico, escalimetros, 14piz portaminas, escuadras,
borradores, plomadas, nivel aéreo, etc., para tomar las medidas se utilizaron winchas de 5y 50
metros. Estos graficos permitieron tener una nocién mas clara de los recintos en planta y corte,
permitiéndonos observar detalles exactos de los anchos de muro, dimensiones, inclinacion y
forma.

3.3.2.5 Registro fotografico: Se realizo el registro fotografico de todas las estructuras
presentes en la zona de estudio, asi como del paisaje, de los diversos trabajos de campo y

determinados momentos claves (ver Figura 31 y Figura 32).



127

Para este registro se utilizaron camaras digitales, y como elemento de referencia para el

tamaio de las estructuras, se emple6 escalas de 0.50 m y 1.00 m.

Asi mismo, se realiz6 la fotogrametria de algunos muros relativamente conservados de
algunas estructuras (esto teniendo en cuenta que la mayoria de recintos se encuentra en pésimo
estado de conservacion, en algunos casos deteriorados, y en otros, cubiertos por abundante

vegetacion).

En lo que respecta al levantamiento topografico, se realiz6 haciendo uso de un drone
convencional, que nos permitio obtener la ortofoto, ademas de la generacion del plano de
ubicacion, curvas de nivel y la forma de planta de los recintos y estructuras funerarias (ver

Figura 32, Figura 33 y Figura 34).

Figura 31
Registro fotogréfico con la representante del Ministerio de Cultura
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Figura 32
Fotografia con Drone Lidar

'17. o, - -/.' - - YR y r

3.3.2.6 Registro fotografico con el drone LIDAR: En |los Ultimos afios, 1a obtencion de
medidas para latécnica cartogréfica se vio facilitada gracias ala creacion del sistema LIDAR,
que permite la obtencion de model os digitales con mucha rapidez y gran precision.

Latecnologia LIDAR permite sustraer informacin geométrica de un determinado lugar
utilizando las medidas preestablecidas con un laser de barrido. Este dispositivo puede ser
colocado a un drone o equipo similar por ser f&cil de aerotransportar, y de esta manerafacilitar la
obtencién de los datos. Estos datos permiten generar model os digitales con sumarapidez y
precision, apartir de estos model 0s se pueden generar mapas derivados y ortofotografias que
permiten una correcta identificacion del area de interés.

- Descripcion de latécnica: El sistema de obtencién de datos del LIDAR se basaen un
l&ser que va obteniendo medidas mediante un movimiento de barrido establecido, donde

varegistrando |os objetos que encuentray generando asi una nube de puntos.
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Si aplicamos este sistema con la ayuda de un drone (LIDAR aerotransportado) el |aser
recoge lainformacion del suelo, pero, también lade cualquier otro elemento que pueda
ubicarse en la superficie, como estructuras, &rboles, etc. Una vez obtenido los datos de
interés, es necesario realizar un filtrado de lainformacion, esto consiste en diferenciar los
multiples puntos, por los que esta conformada la nube, seguin €l objeto a que
pertenezcan. Fuera de | as coordenadas de |os puntos, en el proceso de captar la
informacidn, se obtiene los ecos o retornos del rayo, valores de intensidad de puntosy los
angulos con los que fueron recogidos. (Arranz & Vigara, 2012)

Al ser enorme la cantidad de puntos obtenidos, su amacenamiento es complicado, por 1o
gue se disefié un formato conocido como LAS, que consiste en un archivo binario que
permite el ahorro del espacio de almacenamiento. Este formato almacenala posicion
geométrica de la nube de puntos, también puede almacenar ecos, angulos, intensidades,
colores, etc. Los programas especializados en e procesamiento de estos datos soportan
este formato para operaciones de entraday salida.

Planificacion: Se consideracomo el primer paso laidentificacion de riesgos y seguridad
(reconocimiento de campo mediante Google Earth, laexposicién de luz y vientos) para
gue de esta forma se evite situaciones inesperadas y accidentes de algun tipo.
Planificacion de Vuelo: Hacemos referencia ala programacion del vuelo con el drone.
En € sitio de estudio se realizaron tres vuelos. El primer vuelo cubrié un area de 2.50 ha
con una atura en promedio de 45 m, posterior aello se realiz6 un segundo vuelo que
cubrié un &rea de 2.50 ha, con una atura promedio de 50 m, y parafinalizar se realiz6 un
tercer vuelo que cubrio € areafatante (1.30 ha) en una aturade 50 m. La cantidad de

vuel os permitié obtener mejores imégenes, con mayor calidad. Durante esta fase del
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proyecto se trabaja con Google Earth, Civil 3D y ArcGIS, parala poligonacién de los
planes de vuel os.

- Trabajo en campo con el sistema LIDAR: 1os vuelos se realizaron en horas de la
mafiana, para evitar la fuerte exposicion de la luz solar y por mayor comodidad. Se
asignaron tres puntos que previamente fueron insertados en el plan de vuelo. Para ello se
uso el equipo RPAS Matrice 300RKT + Senmuse L1y P1 con sus respectivos pilotos y su
asistente que se encargaron del GPS diferencial. Durante esta fase del proyecto se trabajo
con Pilot 2 - DJI, donde se ejecutaron los vuelos ya programados en la fase de
planificacion. De esta manera se pudo obtener la nube de puntos, con la informacién
requerida para la investigacion. Una vez concluidos los vuelos se optd por verificar los

datos obtenidos mediante el procesamiento de los mismos.

Figura 33
Droney equipo LIDAR (RPAS Matrice 300RKT)
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Figura 34
Componentes del Sstema LIDAR

Nota. Equipo LIDAR (Senmuse L1y Nota. Mando de control del Drone
P1). (RPAS Matrice 300RKT).

- Procesamiento de datos: Una vez obtenidas las imagenes y nube de puntos en campo por
el RPAS se procedié con el procesamiento de datos en gabinete, haciendo uso del
software DJI Terra, Agisoft Metashape. En esta etapa del proceso su subieron las nubes
de puntos y fotografias al software indicado.

- Analisis: El analisis de la informacion se realiza en ArcGIS, Qgis y Goblal Mapper y
Civil 3D, donde se verifica la precision y resolucion, asi como la georreferenciacion de

los datos obtenidos en campo.

3.4 Técnicas de Interpretacion de la Informacion
Una vez obtenidos los datos en campo, se prosigui6 al siguiente paso de examinarlos con

el fin de obtener informacidn relevante que nos permitan generar conclusiones de acuerdo a la
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problematica planteada. En ese sentido se tomaron en cuenta las siguientes técnicas para la

interpretacion de la informacion.

3.4.1 Analisis: El anélisis “Consiste en descomponer un objeto en sus partes constitutivas
para enfocar el estudio en cada parte, comprendiéndola con detalle y profundidad”. (Del Cid

Pérez, Méndez, & Sandoval Recinos, 2007, pag. 19)

Bajo esta perspectiva, el analisis es un modelo de estudio basado en la experimentacion
directa y la logica empirica. Es usual su aplicacion en las ciencias naturales y sociales. Este
procedimiento analiza el fendmeno que estudia, y lo descompone en sus elementos basicos para

realizar un estudio a detalle. Suele ser 1til en estudios exploratorios o descriptivos.

El anélisis permiti6 descomponer el sitio de estudio en partes para luego proceder a
realizar un analisis profundo de cada parte que conforma el objeto de estudio. De esta manera se
realiz6 la identificacion de la arquitectura en el Sitio Arqueoldgico de Rayampata, separando en
partes los datos arquitectonicos obtenidos, clasificandolos en: Elementos funcionales primarios
(muros), elementos funcionales secundarios (nichos y vanos de acceso), acabados (revoque),
técnicas de construccion (aparejo y tipo de mamposteria) y materiales de construccion (piedra y
mortero). Asimismo, se realizo el analisis de la distribucion de estructuras en el sitio de estudio,

separandolas por sectores.

3.4.1 Sintesis
El procedimiento de la sintesis tiende a “reconstruir un todo, a partir de las partes distinguidas

por el analisis”. (Del Cid, Méndez, & Sandoval, 2007, pag. 20)

Es un proceso que busca reconstruir un acontecimiento o fenomeno de manera resumida,

utilizando los multiples elementos importantes que estuvieron presentes en su desarrollo.
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Este procedimiento de analisis e interpretacion de datos sirvid para a elaboracion de los
resultados y las conclusiones del presente trabajo de investigacion, ya que permitid construir un

conjunto de informacion final a partir de datos menores.

3.4.2 Comparacion
“...La comparacion es un procedimiento ordenado y sistematico de poner en relacion, para

observar sus semejanzas, diferencias y relaciones, de objetos, fenomenos”. (Sierra Bravo, 2001,

pag. 86)

La utilizacion del procedimiento de la comparacion en estudios cualitativos en ciencias
sociales y en ciencia politica, requiere de un investigador que sea prudente en la seleccion de los
casos a comparar, tarea que ha de desarrollar siguiendo criterios metodologicos, lo cual significa
que los casos elegidos presenten variables similares que puedan ser consideradas constantes y

variables disimilares interesantes de ser contrastadas. (Tonon, 2012, pag. 11)

En este estudio, la comparacion permitié generar conocimientos nuevos a partir de
informacion existente donde se tenia un patrén comun (arquitectura prehispanica en el Valle
Sagrado de los Incas). Asi mismo, gracias a ella se tuvo un acercamiento mas reflexivo sobre la
comprension de los procesos sociales y el comportamiento humano en esta drea andina

investigada.

3.4.3 Discusion de resultados

La discusion [...] permite proponer los desafios para la produccion de conocimiento en lo
que atafie a los modelos metodologicos, epistemologicos, ontoldgicos e incluso técnicos de las
ciencias politicas y en general de las ciencias sociales y humanas. Como resultado de la

reflexion, el desafio trazado para los investigadores es, entre otros, establecer la manera de
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generar alternativas a la mirada univoca de la razon moderna utilitarista y al conflicto derivable
de la multiplicacion de interpretaciones del mundo, con una maxima de discrecionalidad.

(Alzate, 2016, pags. 1-2)

Esta técnica permitira realizar un aporte del presente estudio, incrementando un nuevo
conocimiento s6lido en relacidn a otras investigaciones que también hayan tratado la variable de
la arquitectura prehispanica. Cabe precisar que la presente investigacion, en este marco, podra
refutar, increpar confirmar consistentemente ideas o conclusiones de estudios previos cuya
tematica es similar a la presentada. Asi también, esta tesis eventualmente podra ser replicada y/o
contradicha en un futuro con los nuevos alcances teoricos, metodoldgicos y tecnologicos que
vayan a surgir. Por lo que las conclusiones que se presentaran no son definitivas para la

disciplina arqueolédgico, sino unicamente para la problematica planteada.
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CAPITULO IV
RESULTADOS Y DISCUSION
4.1 Recojo de Datos del Trabajo de Campo
4.1.1 Consideraciones iniciales
El presente capitulo procura mostrar los resultados obtenidos en campo después de la
prospeccion arqueologica sistematizada realizada, en un area de 77773.336 m2 y un perimetro de
1125.911 m dentro de un poligono del cual su centroide estuvo ubicado en las coordenadas UTM
este: 179392.2310 y norte: 8527820.931. El territorio explorado estd enmarcado en el cerro
“Sonqgo” cuyo relieve geografico es abrupto y empinado, por lo que, la altitud no fue uniforme
teniendo la parte més baja del &rea explorada en aproximadamente 3350 m s.n.m. y lamés alta
en 3580 m s.n.m. A simple vista se pudo notar que el terreno fue modificado, generando terrazas
reducidasy amplias. Las primeras dieron origen amuros de contencién y las segundas a

edificaciones de estructuras arquitectdnicas prehispanicas que se adaptaron ala geomorfol ogia.

En esta seccion se realiza la descripcion de las caracteristicas arquitectonicas
prehispanicas evidenciadas, en un orden preestablecido que permita comprenderlas de una
manera mas certera. En primer lugar, se especifica los criterios de sectorizacion del areade
estudio, considerando la nomenclatura utilizada para las diferentes edificaciones halladas en
superficie, en segunda instancia se hace el registro meticuloso del sector “A” que corresponde al
sector ocupacional, después de ello, se presentan los resultados de la prospeccion respecto al

sector “B”, el cual esta formado completamente por estructuras funerarias.

Por ultimo, se brindan detalles de algunos elementos muebl es diseminados en el entorno
del area prospectada, que, si bien es cierto, no fueron materia principal de estudio de la presente

investigacion, se tuvo que hacer un breve registro ante su inminente desaparicion.
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Tras el registro arqueoldgico se llego a contabilizar un total de 15 recintos, 94 terrazas y/o
muros de contencidn correspondientes al sector Ay 12 estructuras funerarias correspondientes al

sector B.

4.1.2 Criterios de sectorizacion del Sitio Arqueologico de Rayampata

La zona de investigacion fue sectorizada acorde a la presumible funcion que tenian las
estructuras identificadas (ver Tabla 38). En base a lo mencionado, se establecieron dos sectores:
el primero, perteneciente al sector ocupacional que se distribuye horizontal y verticalmente por el
cuerpo orograficamente desnivelado del cerro “Sonqo”, que a su vez se subdivide en un
subsector de recintos y otro de muros de contencién y/o terrazas. Por otro lado, se tiene el sector
funerario, localizado en la ladera suroeste del cerro Sonqo, que tiene una pendiente notablemente
empinada y de dificil acceso, por lo que su registro tuvo que ser realizado con ayuda de la

tecnologia (ver Figura 35).

Tabla 38
Sectorizacion
Sector Letra
Sector de ocupacion A
Sector funerario B

Nota. Ver Lamina 03 en la seccidon de Anexos.
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Mapa de Sectorizacion del Stio Arqueol 6gico de Rayampata

Figura 35

FLAMD DI SECTORIDACION
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4.1.2.1 Nomenclatura asignada a la evidencia arquitectonica

Con el fin de sintetizar de manera comprensible los datos obtenidos en campo se asignd
un cddigo a cada estructura de acuerdo a sus caracteristicas arquitectonicas, tamafio y forma y

estado actual de conservacion (ver Tabla 39, Tabla 40 y Tabla 41).

4.1.2.1.1 Nomenclatura acorde al tipo de estructura

Tabla 39
Nomenclatura acorde al tipo de estructura
Cddigo Tipo deestructura
R Recinto
EF Estructurafuneraria
MC Muro de contencién (terrazas)

Nota. Se consideraron los cddigos para la elaboracion de las tablas de resultados (Capitulo V).

4.1.2.1.2 Nomenclatura acorde a la forma del recinto

Tabla 40
Nomenclatura acorde a la forma del recinto
Cadigo Acepcion deforma
R Rectangular
C Circular
sC Semicircular
I Irregular

Nota. Se consideraron los codigos para la elaboracion de las tablas de resultados (Capitulo V).
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4.1.2.1.3 Nomenclatura acorde al estado de conservacion

Tabla 41
Nomenclatura acorde al estado de conservacion
Cadigo Acepcion
Rg Regular
Ml Malo
Mm Muy malo
D Desplomado / Desprendido

Nota. Se consideraron los codigos para la elaboracion de las tablas de resultados (Capitulo V).

4.1.3 Registro del sector “A” — Ocupacional del Sitio Arqueologico de Rayampata

El sector “A” del Sitio Arqueoldgico de Rayampata estd conformado por 15 recintos y 94
muros de contencion y/o terrazas. Abarca la mayor parte del sitio arqueoldgico y se distribuye en
medio de las laderas del cerro “Sonqo”, que tiene una pendiente pronunciada. En cuanto a la
altitud varia, debido a que la estructura con menor altitud alcanza los 3350 m s.n.m, mientras que
la que esta en la zona mas elevada llega a los 3580 m s.n.m. Lo mas caracteristico de este sector
es la presencia exuberante de vegetacion graminea que cubre la mayoria de recintos y muros de
contencion, deteriorandolas en muchos casos e impidiendo su visiéon completa. No obstante,
gracias al reconocimiento cercano y la observacion in situ se pudo definir que esta evidencia

arquitectonica tienes caracteristicas prehispanicas.

Es importante resaltar que algunos de los recintos estdn adosadas a muros de contencion
en su mayoria por el lado norte, de la misma manera, no se distinguen los vanos de acceso en
todos los casos, debido al colapso de los mismos, y en lo que si se lograron identificar, no se
tiene definida una orientacion a un punto cardinal exacto. Los elementos funcionales mas
representativos de este sector son los muros (primarios), vanos de acceso (secundarios), revoques

(acabados), caminos y de campos de cultivos (externos). La mayoria de muros de contenciéon o
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terrazas que estan distribuidas en esta area poseen una inclinacion de 8 grados y tienen un
aparejo rustico compuesto por elementos liticos medianos y grandes, sin labrar y que no tienen
un aparente orden de hileras. Los materiales constructivos mas representativo son la arenisca,
caliza y pizarra en cuanto al elemento pétreo se refiere, y el mortero de barro como pasta de
unidn, aunque este ultimo este perdido en muchas de las estructuras debido al intemperismo.
También se precisa que la mayoria de recintos presentan cimentacion incompleta. A ello, se debe
agregar algunos eventos fortuitos que afectaron la zona como el incendio de octubre de 2021 que

contribuy¢ con el deterioro del sector.

Como resultado de un andlisis conjunto de todos estos aspectos, se puede comentar
provisionalmente que el espacio tuvo una ubicacion estratégica que permitia un control sobre el
terreno fértil y a su vez un acercamiento con uno de los apus tutelares mas mencionado en las

cronicas pertenecientes a los siglos XIV y XVI el apu Pitusiray.

4.1.3.1 Subsector de recintos

Destaca por la presencia de 15 recintos, de las cuales sus formas mas representativas son
la rectangular, circular. semicircular e irregular. Todas se hallan edificadas con piedras
sedimentarias, resaltando la arenisca, la caliza y la pizarra, unidas con mortero de barro, cuya
composicion consta de materia organica, 6xido de calcio, 6xido de hierro, 6xido de silicio, arena,
limo y arcilla (ver tabla 61). Los muros de los recintos no presentan hileras y al encontrarse
abandonado, los mampuestos han colapsado y en otros casos el mortero es practicamente
inexistente debido a los efectos de intemperismo. Finalmente, es importante resaltar que en

algunas estructuras de este subsector se evidenciaron excavaciones clandestinas.

A continuacion, procedemos a describir cada uno de estos recintos:
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Recinto N° 01

El recinto N° 01 se encuentra ubicada hacia el suroeste del 4rea de estudio entre las
coordenadas UTM este: 179374.7640, norte: 852743.9440, a una altura de 3410 m s.n.m.
aproximadamente. La estructura presenta forma rectangular, dividida en dos ambientes por un
muro medianero, cada ambiente sera descrito de forma particular para una mejor comprension.
En la actualidad este recinto se encuentra en mal estado de conservacion debido a factores
ambientales como las precipitaciones pluviales, erosion edlica y cambios de temperatura a lo
largo de los afos. No obstante, la estructura conserva gran parte de sus muros que permitieron
definir su morfologia. Es importante mencionar que hacia el lado norte la estructura se encuentra
adyacente a un muro de contencién y también que colapsé en su muro sur, imposibilitando el
reconocimiento de su vano de acceso de manera especifica, mostrandose tinicamente la jamba

derecha del ambiente N° 01.

Ambiente N° 01

El ambiente N° 01 se halla al lado izquierdo del recinto N° 01, entre las coordenadas
UTM este: 179372.9340 y norte: 852743.0930, a una altura promedio de 3408 m s.n.m. Presenta
una forma cuadrangular con un largo de 4.45 m, un ancho de 4.25 m y un espesor de muro que
alcanza los 0.66 m. Es importante resaltar que se observa evidencia de excavaciones clandestinas

en la parte interior del noroeste del ambiente N° 01 (ver Figura 36).

En cuanto a los elementos funcionales de este ambiente reconocemos los siguientes:

a) Externos: campos de cultivo y una estructura de contencion hacia el norte.

b) Primarios: conformado por tres muros en los lados oeste, este y sur; el muro oeste

presenta colapso y vegetacion graminea introducida, al parecer tuvo una altura maxima visible
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desde la superficie de 1.85 m; el muro este es el que tiene mejor estado de conservacion y hacia
la mitad derecha presenta un nicho, tuvo una altura maxima visible de 1.63 m; y el muro sur (en
donde habria estado localizado el vano) tiene inicamente la parte derecha conservada, llegando
hasta el limite de la jamba de ese lado, posee una altura maxima visible de 1.44 m (ver Plano 1y

Lamina 4).

¢) Secundarios: presenta dos nichos y un vano de acceso (jamba derecha visible). El
primer nicho se localiza en la cara interna derecha del muro este con un dintel de 0.35 m, un
umbral de 0.16 m, la jamba izquierda con 0.26 m, la derecha con 0.24 m y una base de 0.32 m.
Por otro lado, existe otro nicho en la cara interna del muro sur al lado derecho del vano de
acceso, con un dintel de 0.24 m, un umbral de 0.21 m, las jambas izquierda y derecha con 0.48 m
cada una y una base de 0.52 m (ver Figura 37). Finalmente, solo se observa la jamba izquierda

del vano de acceso cuya altura es de 1.17 m.

d) Acabados: se vislumbra revoque de barro (compuesto esencialmente por tierra limo-

arcillosa) en la esquina interior noreste de la estructura.

El principal material constructivo del ambiente N° 01 es el elemento pétreo, recolectado
del mismo entorno geografico. Los més representativos son las areniscas y calizas (en menor
medida); se presentan en tamafios pequefio (de 0.12 m por 0.16 m en promedio) y regular (de
0.24 m por 0.25 m), con forma semiangulares y semiredondas. Los liticos estan unidos con
mortero de barro, sin embargo, en algunos segmentos de los muros este componente se ha ido
perdiendo, siendo reemplazado por musgos, liquenes y vegetacion graminea propia de la zona.

Asimismo, se denota juntas verticales deterioradas en algunas partes de los muros.
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En lo que respecta a las técnicas constructivas de este ambiente, la piedra unida con
mortero de barro es la técnica empleada. Los muros de los recintos no presentan un orden de
hileras, resultando en una mamposteria ordinaria. Los liticos (en la mayoria de casos) estan sin
labrar y dispuestos de forma aleatoria. El aparejo es irregular ya que presuntamente colocaron los
mampuestos tal y como los recogieron de la superficie. No presenta enlucido. Este ambiente esta
trabado con un muro de contencion al norte y tiene las esquinas curvas, lo que podria indicar una

filiacidn inicial al Intermedio Tardio.
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Figura 36
Murosy nichos pertenecientes al recinto N° 01 (ambiente 01)

W0 Al i
esde el lado oeste.

Nota. Vistadel ambiente N°01 d

Nota. Muro oeste colapsado desde € Nota. Vistainterna de lajamba
interior. izauierda en el muro sur.
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Nota. Vista de |os nichos contiguos en los lados este y sur respectivamente.
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Figura 37
Nichos presentes en el recinto N° 01 (Ambiente 01)

Nicho A
Elemento Medidas
Dintel 0.35cm
Umbral 0.16 cm
Jamba (I) 0.26 cm
Jamba (D) 0.24 cm
Base 0.32cm
Nicho B
Elemento Medidas
Dintel 0.24cm
Umbral 0.21cm
Jamba (I) 0.48 cm
Jamba (D) 0.48 cm
Base 0.52cm

Nota. Nicho del lado sur.
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Plano 1
Plano de planta del recinto N° 01 (ambiente 1)
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Ambiente N° 02

El ambiente N° 02 se ubica al lado derecho del recinto N° 01, entre las coordenadas UTM
este: 179376.9050 y norte: 8527434.4910, a una altitud aproximada de 3409 m.s.n.m. Posee una
forma cuadrangular con un largo externo de 4.30 m, e interno de 3.80 m, un ancho promedio de
4.09 m y un espesor de muro que alcanza los 0.61 m. Hacia el norte, se encuentra trabado con un
muro de contencidn, cuya altura alcanza los 2.08 m. (ver Figura 38, Plano 2 y Lamina 05). En
el espacio interno de este ambiente, hacia el lado sureste se evidencio un fragmento de ceramica
(cuerpo) con iconografia de lineas negras superpuestas, perteneciente al periodo Intermedio
Tardio. (ver Figura 40). No se distingue vano de acceso y no tiene presencia de nichos en

ninguna cara interna ni externa.

Los elementos funcionales reconocidos en este ambiente son:

a) Externos: campos de cultivo y una estructura de contencion hacia el norte.

b) Primarios: integrado por tres muros en los lados oeste, este y sur; el muro oeste es el
mejor conservado de este ambiente, ya que presenta casi todos sus componentes intactos y el
mortero se ha perdido solo en algunas zonas, cuenta con una altura maxima de 1.85 m; el este
tiene desplome de gran parte de su composicion evidenciandose solamente la parte izquierda de
manera cortada, tiene una altura de 2.03 m; y el sur también presenta colapso alcanzando un
altura maxima de 1.12 m y un largo maximo de 1.20 m en su seccion conservada, la cual esta

amarrada al muro este (ver Figura 39).

¢) Secundarios: no se evidencia claramente un vano de acceso. Tampoco nichos ni
ventanas ni escalinatas, pero estos elementos si habrian podido estar presentes en las partes

colapsadas (lado derecho de los muros este y sur).
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d) Acabados: se observa revoque de barro (compuesto esencialmente por tierra limo-

arcillosa) en la cara interna norte y en las esquinas internas noreste y noroeste.

El material constructivo del ambiente N° 02 estd conformado por piedras areniscas y
calizas que fueron colectadas del mismo entorno geografico, sus formas son semiangulares y
semiredondas. En cuanto a los tamafos varian, teniéndose pequefios (de 0.12 m por 0.15 m en
promedio) y medianos (de 0.24 m por 0.25 m). Los mampuestos estan unidos con mortero de
barro, predominando en los lados internos oeste y norte; opuestamente en la cara interna sur y

este se ha perdido. Se distinguen juntas verticales en algunos cortes internos.

En cuanto a las técnicas constructivas, la piedra unida con mortero de barro es la técnica
empleada, se reconoce una mamposteria ordinaria sin hileras definidas. Los mampuestos estan
poco o nada labrados y se han dispuesto tal y como se han encontrado en la superficie. El aparejo
es cortado en la cara interna del muro norte e irregular en los demas muros. Existe presencia de
revoque grueso hacia los lados noreste y noroeste del ambiente. Las esquinas son curveadas, a
excepcion de la ubicada al suroeste que es mas acentuada y de la esquina del sur que es

inexistente.



Figura 38
Vista de planta y muro interior del recinto N° 01 (ambiente 02)

Nota. Interior del ambiente N° 02. Se observala esquinaNW curveaday la
mamposteria ordinaria con elementos liticos semiangulares sin labrar unidos con
mortero de barro.
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Figura 39

Nota. Esquina suroeste del muro (parte Nota. Carainterna NE del muro, donde se
interna). observa colapso de parte del muro, ademas
de la presencia de revogue grueso.

: 3 | »

Nota. Muro medianero que separalos Nota. Cara externa del lado este del
ambientes N° 01 y 02. ambiente N° 02 del recinto N° O1.
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Figura 40
Fragmento de ceramica asociado al ambiente N° 02 del recinto N° 01

Nota. Fragmento de ceramica (cuerpo) asociado a ambiente N°02,
con iconografia de lineas negras paral €l as superpuestas,
perteneciente a periodo del Intermedio Tardio.
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Plano 2
Plano de planta del recinto N° 01 (ambiente 2)
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Recinto N° 02

El recinto N° 02 se encuentra emplazada entre las coordenadas UTM este: 179388.4440,
norte: 8525338.1440, a 97.97 m al noreste del recinto N° 01 a una altitud de 3466 m.s.n.m. La
estructura se muestra en forma rectangular, con las siguientes dimensiones: un largo externo de
5.16 m e interno de 3.70 m, ademas de un ancho de 4.33 m. (ver Figura 41). El grosor del muro
alcanza los 0.73 m, y la altura de las partes que se conservan llega a 1.64 m. (ver Plano 3 y
Lamina 6). El estado de conservacion de esta estructura es malo debido a factores como lo la
temperatura, los vientos, las precipitaciones pluviales y la proliferacion de vegetacion. La inica
parte relativamente conservada es el muro sur de la estructura y un segmento del muro oeste,
estos restos permitieron definir la forma del recinto. No se distingue el vano de acceso, pero si se
puede definir que por la parte norte esta estructura se encuentra adosada a un muro de contencién
que también se encuentra en mal estado. Se pudieron reconocer como asociados a este recinto
dos fragmentos de ceramica: una de filiacion Inca inicial correspondiente a un asade 3 cm y la
otra perteneciente al Intermedio Tardio que consiste en un borde de aproximadamente 6 cm ((ver

Figura 43).

Se pudieron reconocer los siguientes elementos funcionales en esta estructura:

a) Externos: campos de cultivo y un muro de contencion hacia el norte.

b) Primarios: conformado por tres muros sur, oeste y este; el muro sur se encuentra
relativamente conservado, aunque en la seccion media presenta abundante vegetacion arbustiva
que se disemina llegando a intruir entre los mampuestos, lo que eventualmente generara su
colapso inminente; el muro oeste estd incompleto, presentando un colapso notorio, que no puede

ser considerado como vano de acceso debido a que no hay jambas definidas, y por el contrario
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parecen desprendimientos irregulares (ver Figura 42). El muro este no se visualiza, esta

completamente cubierto por vegetacion.

¢) Secundarios: no se distinguen.

d) Acabados: no se evidencia un tratamiento en la pared externa del muro sur (mas

representativo o Uinico conservado).

Por el lado de los materiales constructivos, estd constituido por piedras areniscas, calizas,
y pizarras que se dispusieron de manera rustica. Sus tamafios son mayoritariamente regulares
(0.22 m por 0.25 m) y también pequefios (0.12 m por 0.15 m). En cuanto a la forma de estos
liticos, se presentan angulares sin ningtn tipo de tratamiento. El mortero no se distingue con
claridad debido a que se ha perdido, y en las areas donde se puedo identificar es de barro; asi
mismo se debe resaltar que los musgos y liquenes han ido creciendo en estos puntos. No se

reconocen juntas verticales.

La técnica empleada es la de piedra unida con mortero de barro. El recinto N° 02 presenta
mamposteria ordinaria; los liticos no estan labrados y no hay presencia de hileras definidas. No
se puede determinar un tipo de aparejo en toda la estructura en razon que el muro este esta
completamente colapsado y el muro oeste en gran medida. Las esquinas sureste y suroeste son
notoriamente acentuadas lo que podria indicar que esta estructura perteneci6 a una etapa Inca

Inicial. En esta estructura no se distinguidé revoque grueso ni enlucido.
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Figura4l
Planta y muro exterior sur del recinto N° 02

Nota. Esquina acentuada a sureste de
laestructura.
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Figura 42
Vista del muro sur externo del recinto N° 02

~ .
o, [

Nota. Lado izquierdo del muro sur Nota. Parte del medio del muro sur Nota. Lado derecho del muro sur
externo. externo. externo.
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Figura 43
Muro oeste y fragmentos de cerdmica asociados al recinto N° 02

Nota. Fragmento de ceramica (Asa) de Nota. Fragmento de ceramica
filiacion Incainicial asociado al recinto (borde) perteneciente al Intermedio
N° 02. Tardio, ubicado en la parte externa

del recinto N° 02.
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Plano 3
Plano de planta del recinto N° 02
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Recinto N° 03

El recinto N° 03 se sittia entre las coordenadas UTM este: 179355.2050, norte:
8527538.9130, a 26.63 m al noroeste del recinto N° 02, en una altitud de 3462 m.s.n.m. La
estructura tiene una morfologia semicircular, con un diametro interno maximo de 5.52 my
externo de 7.49 m, un ancho de muro que alcanza los 0.93 m y una altura maxima de 1.42 m.
(ver Plano 4). En la actualidad este recinto se encuentra en muy mal estado de conservacion,
puesto que la mayoria del cuerpo del mismo ha colapsado, identificindose inicamente fracciones
del mismo, en los lados noroeste y suroeste. Se debe hacer hincapié en que el recinto reposa en
un muro de contencidon que también se encuentra en proceso de deterioro por factores

medioambientales y meteorizacion.

Se pudieron reconocer los siguientes elementos funcionales en esta estructura:

a) Externos: campos de cultivo y un muro de contencion hacia el norte.

b) Primarios: un muro semicircular incompleto con algunos segmentos conservados, la
disposicion se define por su alineamiento y direccién concéntrica de los cimientos conservados

(ver Figura 44, Figura 45 y Figura 46).

¢) Secundarios: no se evidencia un vano de acceso.

d) Acabados: no hay ningun tipo de acabado.

En lo que respecta a los materiales de construccion, sobresale la piedra arenisca y en
menor medidas calizas, ambas en tamafos pequefio (0.06 m por 0.13 m) y mediano (0.16 por
0.27 m), de aspecto semiangular recogidas del entorno geografico. No se observa ninguna
evidencia de mortero, sin embargo, si hay presencia de vacios entre piedras que indicarian que se

fue perdiendo con el pasar del tiempo.
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La piedra unida con mortero de barro es la técnica empleada para la construccion de este
recinto. Se observa mamposteria ordinaria, no se visualizan hileras y las piedras estan
superpuestas una tras otra sin haber sido trabajadas (sin labrar) o poco labradas, hecho que se
relaciona con el aparejo irregular que muestra. Carece de alglin tratamiento de muro, es decir no

hay revoque ni enlucido.

Figura44
Segmento de muro externo noroeste del recinto N° 03
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Figura 45
Vista del muro suroeste interno del recinto N° 03

Figura 46
Proyeccion del muro lado este en referencia al muro de contencion del recinto N° 03




163

Plano 4
Plano de planta del recinto N° 03
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Recinto N° 04
El recinto N° 04 se asienta entre las coordenadas UTM este: 179357.2570, norte: 8527551.0150,

a 6.57 m al noreste del recinto N° 03 y a una altitud de 3471 m.s.n.m. Su forma es irregular (ver
Figura 47) por la disposicion de los dos muros que la componen, no obstante, gran parte de estos
ha colapsado como resultado de su exposicion al intemperismo. El estado de conservacion es
malo. Es importante mencionar que en el interior de la estructura hacia el lado norte se ven

abundantes piedras diseminadas que corroboran el colapso.

Posee un didmetro interior maximo de 9.26 m y un diametro exterior maximo de 10.91
m, con un ancho de muro de 0.88 m y una altura que varia, dado que en su seccion este alcanza
los 1.23 m, en el norte (adherencia al muro de contencion) los 0.55 m y al oeste un maximo de

1.29 m. (ver Plano 5).

En esta estructura se pudieron reconocer los siguientes elementos funcionales:

a) Externos: campos de cultivo y un muro de contencion en la parte norte, al que se

encuentra adherido.

b) Primarios: conformado por dos muros ubicados al este y oeste, ambos presentan una
directriz cerrada pero incompleta debido al desplome de la parte del muro que los une (ver

Figura 48).

¢) Secundarios: no se distinguen vanos de acceso.

d) Acabados: no se encuentra ningun tipo de acabado.

En cuanto a los materiales de construccion se reconocen esencialmente la piedra de dos
tipos: arenisca (mayoritariamente) y calizas (en menor cantidad), que fueron utilizadas del

mismo entorno geografico. El tamaiio de los mampuestos es mediano (0.16 m por 0.21 m en
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promedio) y pequeiio (0.09 m por 0.12 m), por su morfologia podemos reconocerlas en angulares
y semiangulares. En ninguna de las fracciones de muro preservadas el mortero se conserva, por
ende, tampoco se visualizan juntas verticales. Se podria decir que es una de las estructuras mas
afectadas por la proliferacion de la vegetacion que se introduce en estos espacios que unen las

piedras y en donde no estan presentes sencillamente existen cavidades.

En lo que concierne a las técnicas constructivas de este recinto se evidencia la técnica de
piedra unida con mortero de barro. Se observa también mamposteria ordinaria con aparejo
irregular sin tratamiento final de revoque, recubrimiento o enlucido. Los mampuestos estan

dispuestos sin trabajar por lo que no se reconocen hileras definidas.

Figura 47
Proyeccion irregular del recinto N° 04




Figura 48
Proyeccion de planta del recinto N° 04
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Nota. Caraexterna (hacia el este) del recinto N° 04.
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Nota. Cara externa del muro oeste del recinto N° 04.



Plano 5
Plano de planta del recinto N° 04
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Recinto N° 05

El recinto N° 05 se ubica entre las coordenadas UTM este: 179356.1040, norte:
8527550.8960, a 5.77 m al norte del recinto N° 4 y a una altitud de 3467 m.s.n.m. La morfologia
en planta es irregular por la disposicion de los tres muros que la componen que no tienen una
alineacion completamente recta o circular, sino mas curveada. Este recinto posee un diametro
interno minimo de 5.99 m y maximo de 7.61 m, asi también presenta un ancho de muro de 0.76
m y una altura que varia entre 1.10 m y 1.35 m. (ver Plano 6). En cuanto al estado de
conservacion es mala debido al colapso total de dos de los tres muros que la componen, e incluso
vislumbrandose un desprendimiento de mampuestos en el inico muro desde la parte inicial del

sobrecimiento hasta 1.02 m de altura aproximadamente.

En esta estructura se pudieron reconocer los siguientes elementos funcionales:

a) Externos: campos de cultivo y un muro de contencion en la parte norte, al que se

encuentra adosado.

b) Primarios: constituido por dos muros ubicados al este y oeste, ambos se unen en el
muro de contencion presente en el norte de la estructura. Se encuentran colapsados y solo se

pudo distinguir la cimentacién a nivel superficial (ver Figura 49).

¢) Secundarios: no se distingue un vano de acceso por las condiciones en las que se

encuentra la estructura.

d) Acabados: no se evidencia algun tipo de acabado.

Respecto a los materiales de construccion se reconocen esencialmente la piedra de dos

tipos: arenisca (mayoritariamente) y calizas (en menor cantidad), que fueron utilizadas del
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mismo entorno geografico. El tamafio de los mampuestos es mediano (0.24 m por 0.25 m) en
promedio y por su morfologia podemos reconocer liticos angulares y semiangulares. En ninguna
de las fracciones de muro preservadas el mortero se conserva, por ende, tampoco se visualizan

juntas verticales. En el lugar donde habria mortero solo se observan cavidades.

En lo que concierne a las técnicas constructivas de este recinto se evidencia la técnica de
piedra unida con mortero de barro. Se observa mamposteria ordinaria con aparejo irregular sin
tratamiento final de revoque, recubrimiento compuesto o enlucido. Los mampuestos estan

dispuestos sin trabajar por lo que no se reconocieron hileras definidas.
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Figura 49
Muro sur del recinto N° 05 donde se visualiza desprendimientos
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Nota. Carainternadel muro norte, se
observa colapso (lado izquierdo). (Iado derecho).

Nota. Carainterna del muro norte Nota. Deterioro del muro.



Plano 6

Plano de planta del recinto N° 05
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Recinto N° 06
El recinto N° 06 se ubica entre las coordenadas UTM este: 179355.9160, norte: 8527580.9030, a

14.14 m al noreste del recinto N° 05 y a una altitud de 3494 m.s.n.m. El alineamiento de sus
muros indica que es de planta rectangular (ver Figura 50 y Plano 7) y, como la mayoria de
recintos identificados, se encuentra en muy mal estado de conservacion, presentando colapso de
la mayoria de muros. Dentro de la estructura se evidencia gran cantidad de elementos liticos

diseminados por la superficie.

Cuenta con las siguientes dimensiones: un largo externo de 33.77 m, un ancho de 9.33 m.
y un ancho de muro de 0.96 m. En relacion a la altura del muro, la parte que mejor se conserva
llega a medir 1.32 m. El actual mal estado de conservacion se debe a los factores degradantes
como lo son la temperatura, vientos, precipitaciones pluviales y proliferacion de vegetacion. La
mayoria de los muros pertenecientes a esta estructura se encuentran colapsados a nivel de piso y
cubiertos por abundante vegetacion. No se distingue un vano de acceso, pero si se reconoce la

unidn por el norte con un muro de contencion, que también se encuentra en mal estado.

En esta estructura se pudieron reconocer los siguientes elementos funcionales:

a) Externos: campos de cultivo y un muro de contencion en la parte norte, al que se

encuentra adherido.

b) Primarios: conformado por tres muros ubicados en el este, al oeste y al sur. Se
encuentra desplomados y cubiertos por la vegetacion. El muro oeste es el que se evidencia en
mejor estado mientras que los de norte y sur estan derruidos, especialmente el sur donde solo se

alcanza a ver una pequena parte de la cimentacion (ver Figura 51 y Figura 52).

¢) Secundarios: no se distinguen vanos de acceso.
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d) Acabados: no se encuentra algun tipo de acabado.

En cuanto a los materiales de construccion, se reconocen esencialmente las piedras
areniscas y calizas que fueron utilizadas del mismo entorno geografico. El tamafo de los
mampuestos varia entre medianos (0.24 m por 0.25 m en promedio). Por su morfologia podemos
reconocerlas en angulares y semiangulares. En ninguna de las fracciones de muro preservadas el
mortero se conserva, por lo tanto, tampoco se visualizan juntas verticales. La piedra unida con
mortero de barro es la técnica de construccion empleada. Se observa mamposteria ordinaria con
aparejo irregular sin algin tipo de tratamiento final. Los mampuestos estan dispuestos sin

trabajar y sin hilerado aparente. La inica esquina que puede visualizarse (noroeste) es acentuada.

Figura 50
Proyeccion de morfologia rectangular del recinto N° 06 (lado oeste)
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Figura 51
Secciones de muro del recinto N° 06

- 1’ o h‘v e R e, A
Nota. Evidencia de colapso de gran magnitud al oeste del recinto
N°06.
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Figura 52
Vista de sureste a noroeste del recinto N° 06

Nota. Segmento de muro conservado del recinto N° 06 al noreste.
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Plano 7
Plano de planta del recinto N° 06
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Recinto N° 07

El recinto N° 07 se ubica entre las coordenadas UTM este: 179346.3660, norte:
8527584.4360, a 3.71 m al noroeste del recinto N° 06 y a una altitud de 3491 m s.n.m. Presenta
una forma circular por la disposicion del muro que la compone. Posee un didmetro interior
maximo de 4.45 m y un didmetro exterior maximo de 5.47 m, con un ancho de muro de 0.56 my
una altura variada, que en su seccidon mas alta alcanza los 1.27 m, y en su seccion mas baja los

0.70 m. (ver Plano 8 y Lamina 7).

El estado de conservacion de la estructura es muy malo y se evidencia en el desplome en
varios fragmentos del muro que la conforman; fuera de ello, existe abundante vegetacion sobre el
recinto, lo que dificulto el registro fotografico. Entre los liticos se observa la proliferacion de
hongos y liquenes. Ademas de la patina de color blanco que ha ocupado el lugar del mortero en

la mayoria de casos.

En esta estructura se pudieron reconocer los siguientes elementos funcionales:

a) Externos: campos de cultivo y un muro de contencion en la parte norte, pero no esta

adherido a este.

b) Primarios: conformado por un muro circular, del cual solo se visualiza la cara interna

noroeste (ver Figura 53 y Figura 54).

¢) Secundarios: no se distinguen vanos de acceso debido al desplome de gran parte del

muro.

d) Acabados: no se encuentra algun tipo de acabado.

En cuanto a los materiales de construccion se reconocen esencialmente la piedra de dos

tipos: arenisca (mayoritariamente) y calizas (en menor cantidad), que fueron recolectadas del
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medio geografico periférico. Los tamafios de estos mampuestos son medianos (0.18 m por 0.27
m en promedio) y pequefios (0.12 m por 0.15 m en promedio). Por la forma que mantienen los
liticos podemos reconocerlas en angulares, semiangulares y algunas semiredondas. Se observa la
presencia de mortero, pero en su mayoria estd cubierto por hongos y liquenes que

progresivamente facilitan su desprendimiento, no se visualizan juntas verticales.

La piedra unida con mortero de barro es la técnica empleada para la construccion de este
recinto. Se evidencia la mamposteria ordinaria con aparejo irregular (en algunos casos se
dispusieron las partes abruptas de las piedras como externas), sin tratamiento final de revoque,
recubrimiento o enlucido. Los mampuestos estan dispuestos sin trabajar por lo que no se

reconocen hileras definidas.

Figura 53
Muro de Contencién al Norte del recinto N° 07
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Figura 54
Muros que componen €l recinto N° 07

Nota. Elementos dispersos del recinto N° 07 hacia el suroeste.



Plano 8

Plano de planta del recinto N° 07
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Recinto N° 08

El recinto N° 08 se ubica entre las coordenadas UTM este: 179388.4630, norte:
8527598.3470, a 10.30 m al noreste del recinto N° 06 y a una altitud de 3500 m.s.n.m. Se
encuentre orientada hacia el SW por el vano de acceso. La forma de esta estructura es rectangular
con un largo de 8.65 m, un ancho de 5.88 m y un espesor de muro que alcanza los 0.95 m. (ver
Figura 55 y Plano 9). Se encuentra en regular estado de conservacion, aunque con evidencia de
desprendimientos parciales en todos sus lados (ver Lamina 8). Se observan huecos producto de
excavaciones clandestinas en la parte interior de la estructura, especificamente en el muro norte,
lo que contribuy6 con su pandeamiento. Asi mismo, esta estructura inicialmente estaba cubierta
por vegetacion graminea y herbacea, junto a hongos y liquenes que fueron limpiadas para tener
mejor informacion sobre sus caracteristicas. Cabe mencionar que se encontraron fragmentos de
ceramica del periodo Intermedio Tardio asociados en la parte interior y exterior de este recinto al
momento de efectuar la limpieza; estos fragmentos corresponden a un asa puente (localizada al
exterior del muro oeste), un cuerpo con iconografia geométrica (adyacente al muro interior sur) y
un cuerpo con diminutas lineas negras inscritas como decoraciones (en la parte interior note del

recinto) (ver Figura 57).
En cuanto a los elementos funcionales de este ambiente reconocemos los siguientes:

a) Externos: campos de cultivo hacia el este y una estructura de contencion hacia el

norte.

b) Primarios: conformado por cuatro muros en los lados oeste, este, sur y norte; el muro
oeste, presenta colapso en su lado derecho y vegetacion graminea introducida, tiene una altura
maxima visible desde la superficie de 2.29 m, en este se encuentra localizado el vano de acceso;

en el muro este, se observa el desplome de sus componentes liticos en la parte del medio,
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resultando ser el lado menos conservado, presenta una altura maxima visible de 1.49 m; el muro
sur, que por el contrario al anterior, es el mejor conservado, presenta una altura de 2.32 m desde
el nivel del piso, no obstante, también muestra desprendimientos en la seccidon que lo conecta
con el lado oeste, hacia el interior del muro se visualiza un nicho; por ultimo, el muro norte,
mantiene una altura de 2.10 m, como resultado de la existencia del pozo de excavacion
clandestino, se fue pandeando e inclinandose hacia la parte de adelante, en su parte interna

también posee un nicho (ver Figura 56).

¢) Secundarios: este recinto presenta dos nichos y un vano de acceso. El primer nicho se
localiza en la cara interna del muro norte con un dintel de 0.24 m, un umbral de 0.27 m, la jamba
izquierda con 0.48 m, la derecha con 0.48 m y una base de 0.30 m, también existe otro nicho en
la cara interna del muro sur, con un dintel de 0.31 m, un umbral de 0.33 m; la jamba izquierda
con 0.48 m, la derecha con 0.49 m y una base de 0.56 m. El vano de acceso se encuentra en
medio del muro oeste y tiene un largo de 1.00 m y un ancho de 2.14 m, posee una jamba

izquierda conservada de 1.23 m y una derecha de 1.30 m. (ver Figura 56 y Lamina 8).

d) Acabados: se observa revoque de barro (compuesto esencialmente por tierra limo-

arcillosa) en el muro norte, aunque se encuentra cubierta por hongos y liquenes.

El principal material constructivo del recinto N° 08 es el elemento pétreo, recolectado del
mismo entorno geografico. Los tipos de piedra més representativos de este ambiente son las
areniscas y calizas (en menor medida); se presentan en tamafios regular (de 0.15 m por 0.23 m en
promedio) y pequeiio (de 0.08 m por 0.12 m), con formas semiangulares y semiredondas. Los
elementos liticos estdn unidos con mortero de barro, pero en algunos segmentos de los muros
(tanto es sus caras internas como externas), este componente se ha ido perdiendo, siendo

reemplazado por musgos, liquenes y vegetacion graminea propia de la zona. Asimismo, se
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denota juntas verticales deterioradas en algunas partes de los muros. También se debe indicar que

el lado izquierdo del muro interior norte se aprecia desprendimiento de una considerable parte.

La piedra unida con mortero de barro es la técnica empleada para la construccion de este
recinto. Se observa una mamposteria ordinaria, sin presencia de hileras definidas, los liticos (en
la mayoria de casos) estan sin labrar y dispuestos de forma aleatoria. El aparejo es irregular ya
que presuntamente colocaron los mampuestos tal y como los recogieron de la superficie. No

presenta enlucido. Las esquinas visibles estan claramente acentuadas.

Figura 55
Vista noroeste del recinto N° 08

Nota. Se puede observar la disposicion rectangular del recinto.
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Figura 56
Vista de este a oeste del recinto N° 08

Nota. Vista este - oeste del recinto N° 08, evidencia de la abundante
vegetacion de la zona rectangular.

e

Nota. Cara externa del muro sur donde se notalaintromision de musgosy
liquenes hacia la cabecera del muro.
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Nota. Carainternadel muro norte. Se diferencia un nicho haciala parte media
superior y extracciones clandestinas cerca de la esquina noreste.

Nicho A
Elemento Medidas
Dintel 0.24 m.
Umbral 0.27 m.
Jamba (I) 0.48 m.
Jamba (D) 0.48 m.
Base 0.30 m.

Nota. Vista de perfil del nicho ubicado en lacara
interna del muro norte.
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Nota. Carainternadel muro oeste del recinto N° 08 Nota. Carainterna del muro oeste del recinto N° 08
(lateral izquierdo). (lateral derecho), donde se aprecian desprendimiento de

liticos anivel superficial haciala esquina noroeste.

¥
A

Nota. Carainternadel muro oeste del recinto N° 08 (parte
central). Se aprecia el vano de acceso definido.
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Nota. Carainternadel muro sur. Hacia el lado izquierdo se puede notar un considerable
colapso.

Nicho B
Elemento Medidas
Dintel 0.31m
Umbral 0.33m
Jamba (I) 0.48 m
Jamba (D) 0.49 m
Base 0.56 m

Nota. Nicho situado en & muro interior sur del recinto
N° 08.
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Nota. Lado derecho de la carainternadel muro este del recinto N° 08, donde se
aprecia el colapso.
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Figura 57
Fragmentos de cerdmica asociados al recinto N° 08

l TRy . :

Nota. Fragmento de ceramica del
Intermedio Tardio correspondiente a
un cuerpo, se distingue laiconografia
lineal Se situd en el interior del
recinto N° 08.

Nota. Fragmento de ceramica del
Intermedio Tardio correspondiente
aun asa puente, ubicado a exterior
del muro este del recinto N° 08.

Nota. Fragmento de ceramica corresponde a
Intermedio Tardio correspondiente a un cuerpo, se
distingue laiconografia geométrica. Estuvo
aledafia a muro interior sur del recinto N° 08.
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Plano 9
Plano de planta del recinto N° 08
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Recinto N° 09

El recinto N° 09 se asienta entre las coordenadas UTM este: 179371.8740, norte:
8527640.7870, a 32.77 m al norte del recinto N° 08 y se ubica a una altitud de 3522 m.s.n.m. Su
forma es rectangular (ver Figura 58 y Plano 10) por la disposicion de los tres muros que la
componen, con las siguientes medidas: un largo de 18.79 m, un ancho promedio de 6.21 m, un
espesor de muro que alcanza los 0.72 m (ver Lamina 9) y una altura en su seccién maxima de
2.06 m. Se encuentra en pésimo estado de conservacion, con evidencia de desprendimientos en
todos los muros pertenecientes a este recinto. En la parte interior de la estructura se ven
abundantes piedras diseminadas que corroboran el colapso, especialmente en la parte externa del

muro sur.

En esta estructura se pudieron reconocer los siguientes elementos funcionales:

a) Externos: campos de cultivo y un muro de contencion en la parte norte, al que se

encuentra adherido.

b) Primarios: conformado por tres muros ubicados al este, oeste y sur. El muro oeste se
halla medianamente conservado (aunque unicamente en la parte izquierda), al igual que el muro
este. El muro sur se caracteriza por la presencia de vanos de acceso, que fueron complejos de
identificar debido al mal estado de conservacion y la abundante vegetacion que se apoder6 del

area (ver Figura 59).

¢) Secundarios: se distinguen dos vanos de acceso ubicados en el muro sur del recinto.
El primer vano de acceso tiene un largo de 1.33 m y posee una jamba izquierda de 0.41 m y una

jamba derecha de 0.39 m. En lo que respecta al segundo vano tiene un ancho de 1.51 m. No se
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puede confirmar la altura de las jambas, en razéon que algunos de sus mampuestos se han

desprendido generando irregularidades en las medidas (ver Figura 60).

d) Acabados: no se encuentra algin tipo de acabado en los muros de este recinto.

En cuanto a los materiales de construccion se reconocen esencialmente la piedra de dos
tipos: arenisca (mayoritariamente) y calizas (en menor cantidad), que fueron utilizadas del
mismo entorno geografico. El tamaiio de los mampuestos es mediano (0.25 m por 0.30 m en
promedio) y pequeiio (0.12 m por 0.15 m en promedio). Por su morfologia podemos
reconocerlas en angulares y semiangulares. En ninguna de las fracciones de muro preservadas el
mortero se conserva, por ende, tampoco se visualizan juntas verticales. Es una estructura
notablemente afectada por la proliferacion de la vegetacion y la exposicion a las diferentes

condiciones ambientales.

La piedra unida con mortero de barro es la técnica empleada para la construccion de este
recinto. Se observa mamposteria ordinaria con aparejo irregular sin tratamiento final de revoque,
recubrimiento o enlucido. Los mampuestos estan dispuestos sin trabajar por lo que no se
reconocen hileras definidas. Asi mismo, dadas las condiciones actuales, no se reconocieron las

esquinas y el trabado de los muros unos con otros.
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Figura 58
Proyeccion en planta del recinto N° 09

Figura 59
Vista a detalle del recinto N° 09

Nota. Interior del recinto N° 09.
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Nota. Proyeccion del muro de contencion norte del Nota. Elevacion de parte interna conservada del muro
recinto N° 09. norte del recinto N° 09.
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Figura 60
Vanos de acceso correspondientes al recinto N° 09

Nota. Lado izquierdo del muro interior sur del recinto N° 09, donde se puede distinguir € segundo vano de acceso.



Plano 10

Plano de planta del recinto N° 09
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Recinto N° 10

El recinto N° 10 se ubica entre las coordenadas UTM este: 179366.3150, norte:
8527667.0170, a 14.98 m al noroeste del recinto N° 09 y se ubica a una altitud de 3532 m.s.n.m.
Su forma es rectangular (ver Figura 61 y Plano 11) por la disposicion de los tres muros que la
componen, con las siguientes medidas: un largo de 15.21 m., un ancho de 4.87 m., una altura de
2.05 m. en su parte mas alta y un espesor de muro que alcanza los 0.73 m. Se encuentra en
pésimo estado de conservacion, con evidencia de desprendimientos en todos los muros
pertenecientes a este recinto. En el interior de la estructura se ven abundantes piedras
diseminadas que corroboran el colapso, especialmente en la parte interna del muro norte y de los
muros este y oeste. Asi mismo, se identific una base de ceramica inca en el interior noreste

asociado a la estructura (ver Figura 65).

En esta estructura se pudieron reconocer los siguientes elementos funcionales:

a) Externos: campos de cultivo y un muro de contencion en la parte norte, al que se

encuentra adherido.

b) Primarios: conformado por tres muros ubicados al este, oeste y sur. En el caso de los
muros este y oeste solo se observa la cimentacion que se encuentran a nivel de piso, pues sus
componentes liticos del cuerpo de estas secciones se han desprendido y han sido invadidas por

vegetacion propia de la zona. En el caso del muro sur, estd mejor preservada (ver Figura 62).

¢) Secundarios: se distinguen vanos de acceso ubicadas en el muro sur del recinto. La
dimension de la base del primer vano es de 1.62 m, mientras que del segundo es de 1.73 m. (ver

Figura 63, Figura 64 y Lamina 10). No se evidencian dinteles.

d) Acabados: no se encuentra algin tipo de acabado en los muros de este recinto.
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En cuanto a los materiales de construccion se reconocen esencialmente la piedra de dos
tipos: arenisca (mayoritariamente) y calizas (en menor cantidad), que fueron utilizadas del
mismo entorno geografico. El tamafio de los mampuestos es mediano (0.25 m por 0.31 m en
promedio) y pequeiio (0.13 m por 0.15 m en promedio). Por su morfologia, podemos clasificarlas
en angulares, semiangulares y semiredondas. En ninguna de las fracciones de muro preservadas
el mortero se conserva, por ende, tampoco se visualizan juntas verticales. Es una estructura
notablemente afectada por la proliferacion de la vegetacion y la exposicion a las diferentes
condiciones ambientales. La piedra unida con mortero de barro es la técnica empleada para la
construccion de este recinto Se observa mamposteria ordinaria con aparejo irregular sin
tratamiento final de revoque grueso ni enlucido. Los mampuestos estan dispuestos sin trabajar
por lo que no se reconocen hileras definidas. En cuanto a la esquina sureste se dispone de manera

convexa, aunque no es claramente vislumbrada por la vegetacion excesiva.

Figura 61
Vista en planta del recinto N° 10




Figura 62
Muro exterior sur del recinto N° 10

Nota. Al fondo se vislumbra al Apu Pitusiray.

Figura 63
Lado izquierdo del muro exterior sur del recinto N° 10

N T

- e
", o

Nota. Se observa e primer vano de acceso.
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Figura 64
Lado derecho del muro exterior sur del recinto N° 10

Nota. Se observa el segundo vano de acceso rellenado.

Figura 65
Fragmento de ceramica asociado al recinto N° 10




Plano 11
Plano de planta del recinto N° 10
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Recinto N° 11

El recinto N° 11 se ubica entre las coordenadas UTM este: 179388.6750, norte:
8527669.3900, a 14.40 m al este del recinto N° 10, en una altitud de 3525 m.s.n.m. La
morfologia es aparentemente rectangular (ver Plano 12) por la disposicion de los restos de muros
que subsisten en el area. Las longitudes apreciadas en este recinto son las siguientes: Un largo de
15.68 m, ancho de 4.21 m, y un espesor de muro (generalizado a partir del que se nota en el lado
suroeste) de 0.30 m. El actual estado de conservacion es muy malo debido al colapso de casi
todas las caras (ver Figura 66), que se ve reflejada en lo disperso de los elementos liticos en la

superficie, a raiz de factores medioambientales principalmente.

En esta estructura se pudieron reconocer los siguientes elementos funcionales:

a) Externos: campos de cultivo aledafios.

b) Primarios: conformado por tres muros ubicados al oeste, este y sur. Todos estos
muros se encuentran en pésimo estado, sin embargo, al menos la cara externa del oeste mantiene
parte del cuerpo en pie, viéndose asi una altura maxima de 1.33 m. (ver Figura 67 y Figura 68).
Ya en menor medida se ve una pequeiia fraccion preservada al lado sureste externo donde ya

comienza a notarse la irrupcion de la maleza (ver Figura 69).

¢) Secundarios: debido al actual estado no fue posible reconocer vanos de acceso, nichos
o ventanas. Pero se presume que si estuvieron presentes originalmente por las dimensiones que

presenta la estructura.

d) Acabados: no se encuentra algin tipo de acabado en los muros de recinto.

Se vislumbran dos materiales constructivos principales: la piedra y el mortero (aunque

desprendido). El primer elemento se subdivide en dos tipos: areniscas y calizas que se muestran
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de formas semiredonda y semiangular en regular tamafio (0.22 m por 0.30 m en promedio) y
pequeiios (0.12 m por 0.15 m), estas aparentemente fueron conseguidas del mismo contexto
geografico. En cuanto al segundo componente (mortero) solo se puede notar en algunas
secciones de los pocos muros conservados, pues se ha perdido considerablemente y en su lugar

se ha asentado la vegetacion.

Respecto a las técnicas constructivas de esta estructura la piedra unida con mortero de
barro es la técnica empleada para la construccion de este recinto. Se observa mamposteria
ordinaria con aparejo irregular notable por la disposicion de las caras externas de manera
irregular (sobresalientes notorios) sin un aparente acabado con revoque o enlucido). Los

mampuestos estan colocados sin algun tipo de labrado y no hay hileras.



Figura 66
Per spectiva oeste — este del recinto N° 11

Nota. La estructura se encuentra colapsada en su mayoria.

Figura 67
Cara externa lado oeste del recinto N° 11

Nota. Seccidn conservada.
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Figura 68
Vista de la parte suroeste del recinto N° 11

Nota. Desprendiday cubierta de maleza.

Figura 69
Fraccion del muro externo sureste del recinto N° 11
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Plano 12

Plano de planta del recinto N° 11
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Recinto N° 12

El recinto N° 12 se asienta entre las coordenadas UTM este: 179370.0000, norte:
8527677.9400, a 2.90 m al noreste del recinto N° 10, se sitia a una altitud de 3537 m.s.n.m. La
forma que presenta la estructura es rectangular (ver Figura 70 y Plano 13) con un largo de 8.51
m, un ancho promedio de 4.09 m y un grosor de 0.48 m. Este recinto se encuentra en pésimo
estado de conservacion debido a la vegetacion que se apodera del area, y que, sin duda alguna,

contribuyeron con el colapso de gran parte de los muros.

En esta estructura se pudieron reconocer los siguientes elementos funcionales:

a) Externos: no se observan elementos externos

b) Primarios: conformado por dos muros colapsado que pertenecen al sur (ver Figura
71) y este (ver Figura 73), aunque en mal estado de conservacion e incompletos. La cara interna
del lado este llega a tener una altura de 1.20 m y la del sur 0.75 m (en sus partes mejor

conservadas).

¢) Secundarios: no se distinguen vanos de acceso, ventanas ni nichos debido al mal

estado de conservacion que se percibe en el area.

d) Acabados: no se encuentra algin tipo de acabado en los muros de este recinto.

Los materiales de construccion empleados en este recinto estan conformados por la
piedra arenisca de tamafio regular (0.18 m por 0.22 m), cuya forma principal es semiangular.
Esta piedra fue aprovechada del entorno geografico y se dispone en la fachada la cara mas lisa

sin algun tipo de trabajo. De igual manera, el mortero se ha perdido, pero en algunos fragmentos
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de los muros preservados se pueden notar ciertos restos de que fue hecho en base a arcilla y agua

(barro).

Respecto a las técnicas utilizadas la piedra unida con mortero de barro es la técnica
empleada para la construccidn de este recinto, se observa mamposteria ordinaria con aparejo
irregular sin presencia de hileras definidas. Tampoco se aprecia algin tipo de recubrimiento y los
mampuestos estan dispuestos sin labrar. Por el mal estado de conservacion no se reconocen

trabados ni esquinas en la estructura.

Figura70
Vista en planta del recinto N° 12
b g T e

Nota. Se evidenciala pérdidade cas latotalidad del recinto.
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Figura71
Mampuestos colapsados y diseminados al suroeste del recinto N° 12

Figura 72
Peqguefia seccién de muro preservada del recinto N° 12 al interior norte
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Figura73
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Plano 13
Plano de planta del recinto N° 12
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Recinto N° 13

El recinto N°13 se localiza entre las coordenadas UTM este: 179339.6670, norte:
8527713.8560, a una distancia aproximada de 41.83 m en direccion noroeste del recinto N°12, se
ubica a una altitud media de 3547 m.s.n.m. La morfologia que presenta es rectangular (ver
Figura 74 y Figura 75) por la disposicion de sus muros que la conforman. Sus dimensiones son:
un largo de 27.03 m, un ancho de 4.45 m y un grosor de muro que alcanza los 0.30 m. (ver Plano
14). El estado de conservacion es regular, ya que mantiene los muros norte, este y sur
relativamente conservados, con la inica excepcion del muro oeste que se encuentra derruido,
prueba de ello son las piezas liticas esparcidas en esta area, cubiertas por vegetacion tipica de la

zona.

Los elementos funcionales reconocidos en este recinto son:

a) Externos: se distinguen campos de cultivo aledanos.

b) Primarios: conformado por cuatro muros claramente diferenciados. En primer lugar,
el muro norte que tiene una altura promedio de 1.41 m (ver Figura 76), el muro este, que gran
parte se encuentra desprendido, muestra una altura méaxima de 0.69 m. (ver Figura 77); el muro
sur que esta cubierto en algunos segmentos por vegetacion tiene una altura aproximada de 2.15

m. (ver Figura 78 y Lamina 11); y el muro oeste que se encuentra colapsado (ver Figura 79).

¢) Secundarios: en la parte preservada de estos tres muros no se definié un vano de
acceso, ni nichos, ni ventanas, no obstante, al no estar en pie el lado oeste no se puede descartar

la presencia de estos elementos en este recinto.

d) Acabados: en este recinto no se observa un acabado elaborado, identificdndose apenas

la cara externa de los mampuestos de manera rustica, es decir, sin haber sido trabajadas.
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Los componentes constructivos principales de este recinto son las piedras, de dos tipos:
arenisca (mayoritariamente) y calizas (en menor cantidad). Se afirma que estos elementos han
sido recogidos del espacio circundante y se presentan en tamafio mediano (0.18 m por 0.26 m en
promedio) que fueron utilizadas del mismo entorno geografico. Asi también, sobresalen las
formas semiangulares, y en pequefia proporcion angulares. Se reconoce en pequeias secciones la
pasta (mortero) que unio a estos elementos liticos debido a que esta ha sido reemplazada por
vegetacion graminea que se aduefid de estos espacios, originando en algunos segmentos el

colapso. No se notan juntas verticales.

La construccion de este recinto se baso en la técnica de piedra unida con mortero de
barro. Es de mamposteria ordinaria. No se identificaron hileras en ninguna de las caras
conservadas. En cuanto al aparejo es irregular ya que en las piezas liticas no se reconoce un
trabajo de labrado aparente; por ende, no hay un revoque o enlucido. La tnica esquina
claramente identificada del recinto es la noreste, y es tenuemente curveada debido al trabado

tosco entre los muros norte y este que se diferencia a nivel de cimentacion.
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Figura 74
Vista de planta del recinto N° 13
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Figura 75
Morfologia rectangular del recinto N° 13
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Nota. Posible kallanka Inca
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Figura 76
Parte noreste del recinto N° 13
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Figura78
Muro interior sur (lado derecho) del recinto N° 13
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Figura 79
Lado oeste del recinto N° 13
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Nota. Completamente desplomada



218

Figura 80
Cara externa sur del recinto N°13




Plano 14
Plano de planta del recinto N° 13
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Recinto N° 14

El recinto N° 14 se ubica entre las coordenadas UTM este: 179325.4080, norte:
8527742.9150, colindando por el sureste con el recinto N° 13 a una distancia aproximada de
26.51 my se ubica a una altitud de 3561 m s.n.m. Por la proyeccion del unico muro que la
compone se define a este recinto como una de planta circular (ver Figura 81 y Plano 15),
alcanzando un didmetro interior de 2.65 m y exterior de 3.35 m aproximadamente: por lo que el
grosor del muro alcanza 0.75 m en promedio. Se hace hincapié en que esta estructura se halla
actualmente incompleta, ya que el segmento ubicado hacia el sureste se encuentra
completamente colapsado. Dada las condiciones actuales en las que se encuentra este recinto, se

determina que estd en mal estado de conservacion (ver Figura 82).

En esta estructura se pudieron reconocer los siguientes elementos funcionales:

a) Externos: presenta un campo de cultivo aledafio.

b) Primarios: conformado por un muro de proyeccion circular incompleto (en la seccion
sureste), que presenta una altura méaxima de 1.53 m.dis (ver Lamina 12) cubierto en toda su
extension por vegetacion. El muro es visible en la seccion noroeste (ver Figura 83) y noreste

(ver Figura 84).

¢) Secundarios: no se determinaron elementos secundarios en este recinto.

d) Acabados: no hay un tratamiento de acabo como tal ya que el exterior del muro de

esta estructura se muestra de forma burda.
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Dentro de los materiales constructivos identificados en este recinto se reconocen
especialmente dos: la piedra arenisca y caliza en similares proporciones que fueron tomadas del

ambiente geografico, y el mortero de barro que estuvo conformado por elementos organicos.

Se distinguen dos tamafios en los mampuestos: el mediano (0.20 m por 0.22 m en
promedio) y pequeiio (0.11 m por 0.15 m en promedio). La forma de estos mampuestos es de
tipo predominantemente angular por las esquinas definidas que muestra, aunque hay unos pocos
semicanteados. Teniendo en consideracion que la estructura 14 ya se encuentra en la parte
superior o en la lomada del cerro Sonqo, estd mas vulnerable a los efectos del intemperismo y la

erosion edlica que en la actualidad conducen a un progresivo deterioro.

La piedra unida con mortero de barro es la técnica empleada para la construccion de este
recinto. Se observa mamposteria ordinaria resaltando mas en la parte exterior, ya que la fachada
del recinto muestra la parte mas llana de cada recinto, mientras que en la parte interna no es asi.
No hay hilerado definido y el aparejo es totalmente irregular, sin algun tipo de acabado final
(revoque grueso o enlucido). No se evidencian esquinas ni amarres con otras estructuras, el

recinto 14 es independiente.
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Figura 81
Vista en planta del recinto N°14

Figura 82
Vista en planta del recinto N° 14
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Nota. Se visualiza €l mal estado de conservacion.
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Figura 83
Seccidn externa hacia € lado noroeste




Plano 15
Plano de planta del recinto N° 14
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Recinto N° 15

El recinto N°15 es la que se halla en la parte mas septentrional de donde culmina el area
de investigacion entre las coordenadas UTM este: 179321.3650, norte: 8527786.0810, a una
distancia aproximada de 38.51 m. al noroeste del recinto N°14, se ubica a una altitud de 3580 m.
s.n.m. Por el alineamiento de sus muros (que se encuentran incompletos) se puede definir a esta
estructura con una morfologia irregular (ver Figura 85 y Plano 16), con un didmetro interior de
5.21 m. y exterior de 6.33 m aproximadamente. Se distingue un muro diferenciado al noroeste,
una cara interna de muro trabado al primero en direccion noreste y finalmente una pequefia
seccion de muro que sobresale de la mitad del muro norte hacia la parte interna. Esta estructura
colinda con varios muros de contencidn por el sur y el este (ver Figura 86). El actual estado de
conservacion de este recinto es muy malo, debido a que esta cubierta por vegetacion graminea,

herbacea y arborea. Esta tltima ha impedido un adecuado reconocimiento del muro noroeste.

En esta estructura se pudieron reconocer los siguientes elementos funcionales:

a) Externos: estructuras de contencion aledanas hacia el sureste

b) Primarios: compuesto por dos muros en los lados noroeste y noreste y un pequefio
rezago de muro que surge del medio del muro noroeste hacia el interior. El muro noreste tiene un
largo de 6.65 m. y un ancho de 0.95 m. y una altura de 1.05 m. (ver Figura 87); el noreste
alcanza un largo de 4.89 m y un ancho de muro de 0.78 m (por la pequefia evidencia en el
extremo izquierdo) y la seccion del muro del medio apenas tienes un lado de 0.64 m. por 0.66 m.

(ver Figura 88 y Figura 89).

¢) Secundarios: no se aprecian nichos, vanos de acceso o ventanas debido a la pérdida de

evidencia arquitectonica de la estructura.
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d) Acabados: se denota un acabo de revoque de barro (conformado principalmente por

tierra limo-arcillosa) en algunas porciones del muro interior noroeste.

El recinto N° 15 estd compuesta por dos materiales constructivos: en primer lugar, las
piedras areniscas y calizas que presentan formas semiangular y semiredondas
predominantemente pequeas (0.12 m por 0.14 m) y medianas (0.15 m. por 0.19 m)
respectivamente, y el mortero de barro que se conserva en algunas secciones (caso del muro
interior noreste), que se ha perdido en otras y también ha sido reemplazado por elementos

organicos como vegetacion, musgos y liquenes. No se observaron juntas verticales.

La piedra unida con mortero de barro es la técnica empleada para la construccion de este
recinto. Se aprecia una mamposteria ordinaria con un aparejo irregular rustico. No se evidencian
hileras definidas, los liticos estan dispuestos en forma natural (tal y como fueron recolectados de
la superficie) sin alguna minima evidencia de haber sido trabajadas. No presenta enlucido, pero
si un revoque grueso en algunas secciones como el muro interior noreste. Este recinto presenta
un trabado sofisticado en comparacion a las anteriores estructuras, debido a que la conexion de
los muros noroeste y noreste no forman un dngulo recto (se nota una esquina semicurva) y la
pequefia seccidon que subyace al interior conectado al muro noreste podria indicar la separacion
de ambientes, sin embargo, al no verse la evidencia arquitectonica de manera completa no se
puede dar por afirmado este hecho. Por las caracteristicas descritas este recinto habria sido

construido en el Intermedio Tardio.
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Figura 85
Vista en planta del recinto N°15
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Nota. De morfologiairregular.

Figura 86
Vista contextualizada del recinto N°15

Nota. Colindante alos muros de contencion.
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Figura 87

Figura 88
Seccién interior muro norte (lado izquierdo) del recinto N° 15
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Figura 89
Muro norte del recinto N° 15
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Nota. Cubierta por vegetacion arbéreay graminea.
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Plano 16
Plano de planta del recinto N° 15
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4.1.3.2 Subsector de terrazas y/o muros de contencion

Dentro del sector A (ocupacional) también se pudieron identificar 94 terrazas y/o muros
de contencién que mantienen una misma linea constructiva y una funcion particular diferente al
de los recintos, por lo que fue necesario separarlas en un subsector distinto. Estas terrazas en la
mayoria de casos tienen la funcion principal de contener el terreno (muros de contencidon) que se
halla claramente en pendiente (ver Lamina 16), evitando los deslizamientos de tierra por causas
ambientales. Un indicador de ello, es que algunas de estas terrazas sirven como muro de soporte
(generalmente hacia el lado norte) de los recintos, y también por la disposicion escalonada que
tienen a lo largo de la semillanura donde se ubica el Sitio que podrian indicar que eventualmente
habrian tenido una funcién agricola, por lo menos, en algunas secciones. Este subsector al igual
que el de los recintos se halla inmerso en la abundante flora local que favorecieron en su colapso

en varios casos (ver Figura 99).

El principal material constructivo de las terrazas y/o muros de contencion es el elemento
pétreo, recolectado del mismo entorno geografico. Los tipos de piedra més representativos de
este ambiente son las areniscas y con formas semiangulares y semiredondas. Los elementos
liticos estan unidos con mortero de barro, pero en algunos segmentos de los muros este
componente se ha ido perdiendo, siendo reemplazado por musgos, liquenes y vegetacion

graminea propia de la zona.

Las terrazas y/o muros de contencidn son construidas con la técnica de piedra unida con
mortero de barro, de mamposteria ordinaria realizada en base a liticos sin labrar e irregulares de
diferentes tamafos. El aparejo es rlstico y no presenta orden de hiladas; se encuentran unidas
con mortero de barro, aunque en algunas terrazas este componente se ha desprendido

completamente. Este estilo se visualiza en todas las terrazas del area de estudio.
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El estado de conservacion de los muros en general presenta variaciones, en algunos
tramos por la parte superior del sector A se mantiene en estado regular de conservacion, por otro
lado, en la parte inferior mas cercana a la poblacion se observa la destruccion parcial y total de
las terrazas, ademds del desarme intencional de estos muros para utilizar sus componentes liticos
en la construccion de nuevos muros o limites de terrenos de cultivos y para la construccion de
viviendas. Las terrazas y/o muros de contencion fueron divididos en tres grandes grupos: de la

parte inferior, de la parte media y de la parte superior (ver Tabla 42).

A) Terrazas de la parte inferior: comprenden aquellos muros que van desde el N° 1 al
N° 45 Estos se distribuyen desde los 3402 m s.n.m. a los 3477 m s.n.m. (ver Figura 90). Se
presentan en diversas longitudes, teniendo la terraza mas corta 2.81 m y la mas larga de 110.70
m. La terraza de este grupo con la atura maxima mide 2.15 m y la que tiene la altura minima
mide 0.50 m. (ver Figura 91). La mayoria de estas terrazas es de proyeccion es lineal, aunque en

algunos casos se manifiestan curvadas adaptandose a la orografia del terreno (ver Figura 92).

Figura 90
Rezago de muro de contencion perteneciente a la parte inferior
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Figura9l
Terraza de la parte inferior de 0.50 men promedio
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B) Terrazas del medio: comprenden aquellos muros que van desde el N° 46 al N° 74.
Estos se distribuyen desde los 3490 m.s.n.m. hasta los 3535 m.s.n.m. (ver Figura 93). Se
presentan en distintas dimensiones, siendo teniendo la terraza mas corta de 3.16 m y la mas larga
de 45.41 m. La terraza de este grupo con la atura maxima mide 1.89 m y la que tiene la altura
minima mide 0.57 m. La mayoria de estas terrazas es de proyeccion generalmente es lineal, sin
embargo, algunas se disponen de manera curvada e inclusive irregulares (sin proyeccion

definida) sobre la topografia (ver Figura 94 y Figura 95).

Figura 93
Muros de contencidn desplomados en |a parte media del SA. de Rayampata




Figura 94
Muro de contencién de la parte media cubierta de vegetacion
- = el T SF MR- .'.\-.H\‘_‘x').

Figura 95
Altura promedio de muros de contencién de la parte media del SA. de Rayampata
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C) Terrazas de la parte superior: abarcan las terrazas y/o muros de contencioén que van
desde el N° 75 al N° 94. Estas estructuras se localizan en la parte mas elevada del area de
investigacion (ver Figura 96) desde los 3537 hasta los 3580 m s.n.m. Los muros de contencién
de esta parte del area de estudio son los que mas largo presentan, aunque la mayoria de ellos se
hallan inmersos en una abundante vegetacion. Dentro de este grupo se identificé como la terraza
mas corta a aquella que cuenta con una longitud de 4.48 m y la mas larga con 32.08 m. La terraza
de este grupo con la méxima altura es de 2.10 m y la que tiene la menor altura es de 0.78 m; su
direccion generalmente es recta, y mas curvada, especialmente en las de la cima, todas estas

estructuras se ajustan al relieve (ver Figura 97 y Figura 98).

Figura 96
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Figura 97
Terrazas de la parte norte cubiertas de vegetaC| on gram nea

Figura 98
Seccién de terraza de mayor altura del SA. de Rayampata




Tabla 42

Datos de terrazas y/o muros de contencion

TERRAZAS Y/O MUROS DE CONTENCION DE LA PARTE INFERIOR

N° DE
TERRAZAS

O© 00N Ol WDN PR

el el el
W N PO

H
~

NN B R R
B O © oo~ O U

ESTE

179404.2080
179476.8430
179372.7380
179484.0580
179437.3700
179365.7400
179411.5060
179472.5340
179431.9350
179414.7170
179388.6910
179386.5060
179353.5500

179366.2300

179474.0610
179375.3710
179359.6160
179465.5470
179359.3960
179351.4990
179336.1610

NORTE

8527419.1530
8527459.8920
8527414.3660
8527486.7770
8527460.3380
8527432.2440
8527455.7920
8527500.7570
8527479.2000
8527478.9780
8527470.8610
8527476.9410
8527471.9610

8527480.2700

8527542.0440
8527496.1030
8527490.7460
8527552.3450
8527495.3760
8527494.2130
8527506.5340

REFERENCIA

Ubicadaa SE del recinto 1
Ubicadaal E del recinto 1
Ubicadaa SE del recinto 1
Ubicadaal E del recinto 1
Aledano al recinto 1 por el E
Muro trabado al norte del recinto 1.
Ubicado al NE del recinto 1
Ubicado al E del recinto 1
Ubicado al E del recinto 1
Ubicado al NE del recinto 1
Ubicado al N del recinto 1
Ubicado al N del recinto 1
Ubicado al N del recinto 1
Ubicado al N del recinto 1 (ver
Lamina 17)
Ubicado al SE del recinto 2
Ubicado al SO del recinto 2
Ubicado al SO del recinto 2
Ubicado al SE del recinto 2
Ubicado al SO del recinto 2
Ubicado al SO del recinto 2
Ubicado al O dél recinto 2

LONGITUD

56.02 m.
37.34 m.
110.70 m.
54.16 m.
57.06 m.
16.20 m.
20.38 m.
34.38 m.
12.23 m.
15.19 m.
28.48 m.
24.34 m.
19.01 m.

04.44 m.

08.82 m.
05.93 m.
04.57 m.
25.46 m.
13.04 m.
12.18 m.
03.81 m.
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22 179363.3030 8527509.6470 Ubicado al SO del recinto 2 08.18 m.
23 179347.6810 8527506.1870 Ubicado al O del recinto 2 10.38 m.
24 179342.6150 8527505.1180 Ubicado a O del recinto 2 05.28 m.
25 179356.6140 8527516.1730 Ubicado al O del recinto 2 04.76 m.
26 179447.7020 8527560.2570 Ubicado a E del recinto 2 29.14 m.
27 179384.3650 8527525.7420 Ubicado al SO del recinto 2 41.78 m.
28 179343.3200 8527521.0620 Ubicado al NO dél recinto 2 06.25 m.
29 179314.3020 8527532.7920 Ubicado al O delosrecintos 2,3,4,5 31.10 m.
30 179418.2950 8527557.1620 Ubicado al E dél recinto 2 17.55 m.
31 179406.6080 8527548.9420 Ubicado al E del recinto 2 12.83 m.
32 179377.5430 8527533.7800 Muro trabado al norte del recinto 2 14.20 m.
33 179343.0990 8527536.2190 Ubicado al NO del recinto 2 62.01 m.
34 179330.5960 8527534.8820 Ubicado a O delosrecintos4y 5 24.92 m.
35 179357.4380 8527528.8810 Ubicado a Sdel recinto 3 09.49 m.
36 179374.0030 8527543.1320 Ubicado a SE del recinto 3 02.81 m.
37 179366.5180 8527537.7250 Ubicado a Sdel recinto 3 08.46 m.
38 179428.3130 8527580.2120 Ubicado al E delosrecintos3y 4 15.09 m.
39 179371.5070 8527547.1770 Ubicado al E del recinto 3 10.63 m.
40 179366.5380 8527546.1110 Ubicado al E del recinto 3 04.52 m.
41 179357.1940 8527544.4590 Muro trabado al norte del recinto 3 08.50 m.
42 179408.3630 8527572.1930 Ubicado al E delosrecintos 3,4y 5 28.19m.
43 179369.1420 8527553.4550 Ubicado a E dél recinto 4 05.65 m.
44 179360.7110 8527554.1960 Muro trabado al norte ddl recinto 4 10.32 m.
45 179405.2880 8527585.0910 Ubicado al E del recinto 5 09.97 m.
TERRAZA Y/O MUROSDE CONTENCION DE LA PARTE MEDIA
N° DE
TERRAZAS ESTE NORTE REFERENCIA LONGITUD
46 179363.8630 8527557.8130 Ubicado al E del recinto 5 09.36 m.
47 179372.6830 8527567.1640 Ubicado al E del recinto 5 07.21 m.
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48

49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
74

179363.9500

179350.2020
179348.1340
179416.1310
179353.3310
179379.6030
179346.2020
179349.1810
179348.8210
179365.2450
179350.8590
179364.9790
179361.1560
179365.7540
179354.3920
179363.3910
179360.9620
179354.8050
179368.1750
179354.4530
179346.8140
179378.2400
179360.7620
179357.0020
179372.6630
179367.8360
179374.9160

8527562.6360

8527556.0960
8527564.8520
8527607.7130
8527583.7490
8527603.6670
8527589.8150
8527599.7080
8527601.3430
8527607.7830
8527604.9390
8527613.6680
8527609.7850
8527620.9330
8527615.0300
8527628.3570
8527624.8160
8527626.9580
8527638.5290
8527637.0120
8527643.6950
8527659.2680
8527645.8970
8527646.8800
8527658.8600
8527651.4950
8527669.0090

Ubicado al E del recinto 5 (ver
Lamina 18)

Muro trabado al norte del recinto 5
Ubicar al NO del recinto 5
Ubicado a SE del recinto 8

Muro trabado al norte del recinto 6

Ubicado a N delosrecintos6y 8
Ubicado a N del recinto 7
Ubicado a N del recinto 6
Ubicado a N del recinto 6
Ubicado a N del recinto 6
Ubicado al N del recinto 6
Ubicado al N del recinto 8
Ubicado al N del recinto 7
Ubicado al SO del recinto 9
Ubicado al O del recinto 9
Ubicado al O del recinto 9
Ubicado al O del recinto 9
Ubicado a O del recinto 9

Muro trabado al norte del recinto 9
Ubicado al NO del recinto 9
Ubicado al NO del recinto 9
Ubicado al NE del recinto 9
Ubicado al N del recinto 9
Ubicado al O del recinto 10
Ubicado a Sdel recinto 10

Ubicado a SO del recinto 10
Ubicado a Sdel recinto 10

04.99 m.

17.13 m.
09.26 m.
20.11 m.
71.80 m.
27.98 m.
11.48 m.
04.64 m.
07.35m.
11.79 m.
12.41 m.
13.01 m.
36.19 m.
07.98 m.
14.36 m.
03.16 m.
15.74 m.
06.13 m.
26.67 m.
07.00 m.
11.66 m.
20.33 m.
07.50 m.
06.20 m.
05.90 m.
20.99 m.
16.00 m.
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TERRAZAS Y/O MUROS DE CONTENCION DE LA PARTE SUPERIOR

N° DE
TERRAZAS

75

76
77
78
79
80
81
82
83
84
85
86
87
88

89

90
91
92
93
94

ESTE

179351.9780

179346.2870
179372.8680
179362.8380
179346.7170
179351.8820
179334.3850
179341.0340
179344.9510
179319.3110
179336.9040
179345.4340
179315.0850
179334.2780

179315.2460

179317.3760
179333.7560
179330.7370
179329.1200
179324.8750

NORTE

8527661.0690

8527669.8950
8527690.9850
8527681.6980
8527681.1010
8527693.6100
8527690.8730
8527693.4080
8527740.2930
8527725.3920
8527732.8460
8527754.5900
8527757.6480
8527773.1510

8527773.3930

8527773.8140
8527791.5650
8527790.8090
8527790.4050
8527786.1720

REFERENCIA

Ubicado a NO del recinto 10 (ver

Lamina 19)
Ubicado a NO del recinto 12
Ubicado al NE del recinto 12

Ubicado al N del recinto 12
Ubicado al NO del recinto 12
Ubicado a Sdel recinto 13
Ubicado a SO del recinto 13
Ubicado a SO del recinto 13
Ubicado al NE dél recinto 13
Ubicado a N del recinto 13
Ubicado a N del recinto 13
Ubicado al NE del recinto 13
Ubicado al SO ddl recinto 15
Ubicado a SO del recinto 15

Ubicado al SO del recinto 15 (ver

L amina 20)
Ubicado a SO del recinto 15
Ubicado al NE dél recinto 15
Ubicado al NE dél recinto 15

Ubicado al S del recinto 15
Ubicado al SE del recinto 15

LONGITUD

23.60 m.

45.41 m.
03.72 m.
06.58 m.
03.94 m.
61.36 m.
10.53 m.
32.08 m.
04.48 m.
29.11 m.
11.19m.
22.67 m.
23.32 m.
25.17 m.

15.17 m.

08.36 m.
09.37 m.
09.91 m.
19.03 m.
05.09 m.

Nota. Se agruparon las terrazas en tres grupos acorde a la localizacion en la pendiente del terreno donde esta el area de estudio.
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Figura 99
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4.1.4 Registro del sector B — Funerario del Sitio Arqueologico de Rayampata

El sector “B” del Sitio Arqueoldgico de Rayampata se localiza entre las coordenadas
UTM este 179310.0370 y norte 8527440.6020, esta conformado por un conjunto de estructuras
funerarias que se ubican en el extremo sur oeste de la ladera (ver Figura 100). Todas estas
estructuras funerarias se encuentran adosadas a un risco (Ver Figura 101, Lamina 14 y Lamina
15) formado por un conglomerado de rocas metamorficas (areniscas cuarzosas) y sedimentarias
(arenisca y caliza). Debido a la pendiente fuertemente empinada el terreno es poco accesible y
complicado para un registro meticuloso, no obstante, con la ayuda del drone Lidar se pudo hacer
un primer reconocimiento de datos. Posterior a ello se lleg6 al 4rea en mencion con muchas
dificultades por el complicado relieve que se puede apreciar. Finalmente, se lograron identificar
un total de 12 estructuras funerarias distribuidas en dos niveles (ver Lamina 13), que pertenecen
a entierros individuales (por los restos 6seos de un individuo por estructura funeraria), colectivos
(por la deposicion diacronica de los individuos, es decir a lo largo del tiempo en un mismo
espacio reducido) y secundarios (por la posicion desorganizada de las piezas dseas). (Del Alba
Le6n Estrada, 2019, pag. 35), las cuales se hallan en muy mal estado de conservacion,
presentandose todas ellas de manera disturbada debido a los efectos causados por las
precipitaciones pluviales y erosion eolica (desprendimiento de los componentes liticos del risco).

Otros factores que contribuyeron con este estado fueron las profanaciones realizadas en el area.



Figura 100
Ubicacion del Sector "B" - Funerario
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Figura 101

Estructuras funerarias presentadas en 3D
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Estructura funeraria N° 01

La estructura funeraria N° 01 se encuentra ubicada al suroeste de la estructura funeraria
N° 02, con una distancia aproximada 0.65 m. Estd emplazada en el primer nivel de este sector, se

encuentra al ras de la superficie y adosada al conglomerado de rocas (ver Figura 102).

El alineamiento de su muro indica que es de planta irregular, abarcando un espacio de
0.56 m de largo por 0.38 m de ancho. Estd compuesto por un solo muro, ya que para el lado
contrario se aprovecho el conglomerado de rocas. La estructura presenta su muro colapsado, por
lo que no se aprecia su espesor, sin embargo, se puede determinar un aproximado de 0.13 m en
base a las proyecciones. El corte realizado revela una altura de 0.83 m. (ver Plano 17). En
referencia a los materiales constructivos podemos observar elementos liticos y arcilla de color
rojizo y marrdn. En derredor de la estructura se evidencia elementos liticos dispersos que se
desprenden del conglomerado de rocas. El estado de conservacion es pésimo, se evidencian

pequefios rezagos del revoque como resultado de la destruccion por factor ambientales.

Figura 102
Estructura Funeraria N° 01
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Plano 17

Plano de corte 'y elevacion de la estructura funeraria N° 01
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Estructura funeraria N° 02

La estructura funeraria N° 02 se encuentra ubicada al SE de la estructura funeraria N° 01,
con una distancia de 0.72 m entre ellas. Esta emplazada en el primer nivel de este sector, se

encuentra al ras de la superficie y adosada al conglomerado de rocas (ver Figura 103 y Plano

18).

El alineamiento de su muro indica que es de planta irregular, abarcando un espacio de
0.59 m de ancho por 0.84 m de largo. Esta compuesto por un solo muro, ya que para el lado
contrario se aprovecho el conglomerado de rocas. La estructura presenta su muro colapsado,
hecho que complicé determinar su espesor, pero en base a las proyecciones se pudo determinar

que mide un aproximado de 0.13 m; el corte realizado muestra una altura de 0.76 m.

En referencia a los materiales constructivos podemos observar elementos liticos y arcilla
de color rojizo y marrén. En derredor de la estructura se evidencia elementos liticos dispersos

que se desprenden del conglomerado de rocas.

Dentro de la estructura se encontraron restos 6seos correspondientes a extremidades
superiores e inferiores (fémures, tibias, peronés, radios, cibitos y humeros), huesos
pertenecientes al pie (tarsos y metatarsos), huesos pertenecientes al torax (costillas), una
mandibula, una escapula u omoéplato (ver Figura 104). Es necesario mencionar que esta

estructura fue vulnerada por lo que los elementos 6seos se encontraron disturbados.

El estado de conservacion es malo, donde se evidencian pequefios rezagos del revoque,
como resultado de la destruccion por factores ambientales y el accionar humano, en vista de que

la estructura funeraria fue profanada.
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Figura 103
Estructura Funeraria N° 02




Plano 18

Plano de cortey elevacion de la estructura funeraria N° 02
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Estructura funeraria N° 03

La estructura funeraria N° 03 se encuentra ubicada al este de la estructura funeraria N° 02,
al oeste de la estructura funeraria N° 05 y debajo de la estructura funeraria N° 04. Estd emplazada
en el primer nivel de este sector, se encuentra al ras de superficie y adosada al conglomerado de

rocas (ver Figura 105 y Plano 19).

El alineamiento de su muro indica que es de planta irregular, abarcando un espacio de
0.66 m de ancho por 1.34 m de largo. Esta compuesto por un solo muro, ya que para el lado
contrario se aprovecho el conglomerado de rocas. Esta estructura presenta su muro colapsado,
hecho que impidi6 determinar su espesor con facilidad, pero en base a las proyecciones se

determina un espesor de 0.13 m; el corte realizado muestra una altura de 0.65 m.

En referencia a los materiales constructivos podemos observar elementos liticos y arcilla
de color rojizo y marrén (ver Figura 106). En derredor de la estructura se evidencia elementos
liticos dispersos pertenecientes al conglomerado de rocas. Dentro de la estructura funeraria se
observan restos de vértebras lumbares y sacras, ademas de una parte de la pelvis. (ver Figura

107 y Figura 108).

El estado de conservacion es malo, donde se evidencian pequefios rezagos del revoque,

como resultado de la destruccion por factores ambientales y el accionar humano.
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Figura 105
Estructura Funeraria N° 03

Figura 106
Rezagos de revoque de la EF N° 03
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Figura 107
Restos 6seos disturbados ubicados al interior dela EF N° 03

Figura 108
Restos 6seos de la EF N° 03
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Plano 19
Plano de corte y elevacion de la estructura funeraria N° 03
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Estructura Funeraria N° 04

La estructura funeraria N° 04 se encuentra sobre la estructura funeraria N° 05 a 0.92 m de
distancia. Estd emplazada en el segundo nivel de este sector, se encuentra al ras de superficie y

adosada al conglomerado de rocas (ver Figura 109 y Plano 20).

El alineamiento de su muro indica que es de planta irregular, abarcando un espacio de
0.35 m de ancho por 0.44 m de largo. Estd compuesto por un solo muro, ya que para el lado
contrario se aprovecho el conglomerado de rocas. Conserva rezagos del muro y gracias a ello se
pudo determinar un aproximado de 0.10 m de espesor. El corte que se realizé sefala una altura
de 0.51 m. En referencia a los materiales constructivos podemos observar elementos liticos y
arcilla de color rojizo y marrén (ver Figura 110 y Figura 111). En derredor de la estructura se
evidencia elementos liticos dispersos pertenecientes al conglomerado de rocas. El estado de

conservacion es malo como resultado de la destruccion por factores ambientales y el accionar

humano.

Figura 109
Estructura Funeraria N° 04
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Figura 110
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Plano 20
Plano de corte y elevacion de la estructura funeraria N° 04
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Estructura Funeraria N° 05

La estructura funeraria N° 05 se encuentra aledafia a la estructura funeraria N° 07. Esta
emplazada en el primer nivel de este sector, se encuentra al ras de la superficie y adosada al

conglomerado de rocas (ver Figura 112 y Plano 21).

El alineamiento de su muro indica que es de planta irregular, abarcando un espacio de
0.56 m de ancho por 0.83 m de largo. Estd compuesto por un solo muro, ya que para el lado
contrario se aprovecho el conglomerado de rocas. La estructura presenta su muro colapsado, por
lo que no se aprecia su espesor, sin embargo, se puede determinar un aproximado de 0.13 m en

base a las proyecciones. El corte realizado revela una altura de 1.19 m.

En referencia a los materiales constructivos podemos observar elementos liticos y arcilla
de color rojizo y marrén. En derredor de la estructura se evidencia elementos liticos dispersos
pertenecientes al conglomerado de rocas. El estado de conservacion es malo como resultado de

la destruccion por factores ambientales y el accionar humano.

Figura 112
Estructura funeraria N° 05




Plano 21

Plano de corte y elevacion de la estructura funeraria N° 05
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Estructura funeraria N° 06

La estructura funeraria N° 06 se encuentra sobre la estructura funeraria N° 07 a una
distancia de 0.67 m. Estd emplazada en el segundo nivel de este sector, se encuentra al ras de la

superficie y adosada al conglomerado de rocas (ver Figura 113 y Plano 22).

El alineamiento de su muro indica que es de planta irregular, abarcando un espacio de
0.33 m de ancho por 0.61 m de largo. Estd compuesto por un solo muro, ya que para el lado
contrario se aprovecho el conglomerado de rocas. La estructura presenta su muro colapsado, por
lo que no se determina con exactitud su espesor, sin embargo, se puede determinar un

aproximado de 0.13 m en base a las proyecciones. El corte realizado revela una altura de 0.48 m.

En referencia a los materiales constructivos podemos observar elementos liticos y arcilla
de color rojizo y marrén. En derredor de la estructura se evidencia elementos liticos dispersos
pertenecientes al conglomerado de rocas. El estado de conservacion es malo como resultado de

la destruccion por factores ambientales y el accionar humano.

Figura 113
Estructura funeraria N° 06




Plano 22

Plano de cortey elevacion de la estructura funeraria N° 06

261

NIVEL

{2)

r'] UNNVERSIDAD NACIONAL OE SAN ANTONIO ABAD DEL CUSO
: FACULTAD DE CMINCIAS SOCIALES
ESCUELA PROFESIONAL DF ARGUEOLOGLA

|
] I
I N

TRENTIFICACHIN 10 EA ANGTTIRCTENA PRAIINEANIUA K
AL SN0 ARGU LOLOGI G BL RAVAMPATA CALLA - LYSO8

[™ P de Planta, Corle y Elevacion
do Extructiuras Funerais

—
T | ‘Iw e l T -
|

Cane R e aAM TV 'R

e woA




262

Estructura funeraria N° 07

La estructura funeraria N° 07 se encuentra aledafia a la estructura funeraria N° 05 por el
oeste y a la N° 09 por el este. Estd emplazada en el primer nivel de este sector, se encuentra al ras

de superficie y adosada al conglomerado de rocas (ver Figura 114 y Plano 23).

El alineamiento de su muro indica que es de planta irregular, abarcando un espacio de
0.40 m de ancho por 0.69 m de largo. Esta compuesto por un solo muro, ya que para el lado
contrario se aprovecho el conglomerado de rocas. La estructura presenta su muro colapsado, por
lo que no se aprecia su espesor, sin embargo, se puede determinar un aproximado de 0.13 m en
base a las proyecciones. Presenta una altura de 0.47 m. En referencia a los materiales
constructivos podemos observar elementos liticos y arcilla de color rojizo y marrén. En derredor
de la estructura se evidencia elementos liticos dispersos pertenecientes al conglomerado de rocas.

El estado de conservacién es pésimo.

Figura 114
Estructura funeraria N° 07
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Plano 23
Plano de cortey elevacion de la estructura funeraria N° 07
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Estructura funeraria N° 08

La estructura funeraria N° 08 se encuentra en el segundo nivel encima de las estructuras

funerarias N° 07 y 09 adosada al conglomerado de rocas (ver Figura 115 y Plano 24).

El alineamiento de su muro indica que es de planta irregular, abarcando un espacio de
0.46 m de ancho por 0.53 m de largo. Estd compuesto por un solo muro, ya que para el lado
contrario se aprovecho el conglomerado de rocas. Es la inica estructura funeraria que conserva
un enlucido fino cuyo espesor es de un aproximado de 0.12 m. El corte realizado revela una

altura de 0.42 m.

En referencia a los materiales constructivos podemos observar elementos liticos y arcilla
de color rojizo y marr6n. En derredor de la estructura se evidencia elementos liticos dispersos
pertenecientes al conglomerado de rocas. Posee enlucido. El estado de conservacion es regular

como resultado de la destruccion por factores ambientales y el accionar humano.

Figura 115
Estructura funeraria N° 08




Plano 24

Plano de cortey elevacion de la estructura funeraria N° 08
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Estructura funeraria N° 09

La estructura funeraria N° 09 se ubica debajo de la estructura funeraria N° 08 a una
distancia de 0.60 m. Estd emplazada en el primer nivel de este sector, se encuentra al ras de

superficie y adosada al conglomerado de rocas (ver Figura 116 y Plano 25).

El alineamiento de su muro indica que es de planta irregular, abarcando un espacio de
0.59 m de ancho por 0.41 m de largo. Estd compuesto por un solo muro, ya que para el lado
contrario se aprovecho el conglomerado de rocas. La estructura tiene su muro colapsado, hecho
que impidid apreciar su espesor con exactitud, sin embargo, se puede determinar un aproximado

de 0.13 m en base a las proyecciones. El corte realizado revela una altura de 0.40 m.

En referencia a los materiales constructivos podemos observar elementos liticos y arcilla
de color rojizo y marrén. En derredor de la estructura se evidencia elementos liticos dispersos
pertenecientes al conglomerado de rocas (ver Figura 117). El estado de conservacion es pésimo

como resultado de la destruccion por factores ambientales y el accionar humano.

Figura 116
Estructura funeraria

N° 09
¥
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Figura 117
Detalles de |la estructura funeraria N° 09

Nota. Elementos liticos desprendidos (azul) y restos de
revoque (rojo).



Plano 25
Plano de cortey elevacion de la estructura funeraria N° 09
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Estructura funeraria N° 10

La estructura funeraria N° 10 se encuentra aledafia a la estructura funeraria N° 09 por el
noreste y a la N° 12 por el sureste. Estd emplazada en el primer nivel de este sector, se encuentra

al ras de superficie y adosada al conglomerado de rocas (ver Figura 118 y Plano 26).

El alineamiento de su muro indica que es de planta irregular, abarcando un espacio de
0.60 m de ancho por 0.64 m de largo. Estd compuesto por un solo muro, ya que para el lado
contrario se aprovecho el conglomerado de rocas. La estructura presenta su muro colapsado, por
lo que no se aprecia su espesor, sin embargo, se puede determinar un aproximado de 0.13 m en

base a las proyecciones. El corte realizado revela una altura de 0.48 m.

En referencia a los materiales constructivos podemos observar elementos liticos y arcilla
de color rojizo y marrén. En derredor de la estructura se evidencia elementos liticos dispersos
pertenecientes al conglomerado de rocas. El estado de conservacion es pésimo como resultado de
la destruccion por factores ambientales y el accionar humano.

Figura 118
Estructura funeraria N° 10
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Plano 26

Plano de cortey elevacion de la estructura funeraria N° 10
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Estructura funeraria N° 11

La estructura funeraria N° 11 se encuentra sobre la estructura funeraria N° 12 a 0.94 m de
distancia. Estd emplazada en el segundo nivel de este sector, se encuentra al ras de superficie y

adosada al conglomerado de rocas (ver Figura 119 y Plano 27).

El alineamiento de su muro indica que es de planta irregular, abarcando un espacio de
0.31 m de ancho por 0.38 m de largo. Estd compuesto por un solo muro, ya que para el lado
contrario se aprovecho el conglomerado de rocas. La estructura presenta su muro colapsado, por
lo que no se aprecia su espesor, sin embargo, se puede determinar un aproximado de 0.13 m en

base a las proyecciones. El corte realizado revela una altura de 0.23 m.

En referencia a los materiales constructivos podemos observar elementos liticos y arcilla
de color rojizo y marrén. En derredor de la estructura se evidencia elementos liticos dispersos
pertenecientes al conglomerado de rocas. El estado de conservacion es malo como resultado de

la destruccion por factores ambientales y el accionar humano.

Figura 119
Estructura funeraria N° 11




Plano 27
Plano de cortey elevacion de la estructura funeraria N° 11
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Estructura funeraria N° 12

La estructura funeraria N° 12 se encuentra bajo la estructura funeraria N° 11 a 0.94 m de
distancia. Estd emplazada en el primer nivel de este sector, se encuentra al ras de la superficie

adosada al conglomerado de rocas (ver Figura 120 y Plano 28).

El alineamiento de su muro indica que es de planta irregular, abarcando un espacio de
0.35 m de ancho por 0.70 m de largo. Esta compuesto por un solo muro, ya que para el lado
contrario se aprovecho el conglomerado de rocas. La estructura posee su muro colapsado, por lo
que no se evidencia su espesor con exactitud, sin embargo, se puede determinar un aproximado

de 0.13 m en base a las proyecciones. El corte realizado revela una altura de 0.36 m.

En referencia a los materiales constructivos podemos observar elementos liticos y arcilla
de color rojizo y marr6n. En derredor de la estructura se evidencia elementos liticos dispersos
pertenecientes al conglomerado de rocas. El estado de conservacion es pésimo como resultado de

la destruccion por factores ambientales y el accionar humano.

Figura 120
Estructura funeraria N°12




Plano 28

Plano de cortey elevacion de la estructura funeraria N° 12
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4.2 Procesamiento, Analisis y Discusion de Resultados
4.2.1 Presentacion de Resultados

Este trabajo de investigacion permitio la observacion y descripcion de la arquitectura
prehispanica presente en el Sitio Arqueoldgico de Rayampata, donde se pudieron identificar 121
estructuras que fueron clasificadas en dos sectores: el primero (ocupacional) abarca un total de
109 estructuras que se subsectorizaron en dos, de acuerdo a la morfologia, disposicion y
extension de los muros, el primer subsector fue denominado como recintos, que esta conformado
por 15 estructuras que presentan muros cerrados, aunque estos estén colapsados en su mayoria;
mientras que el segundo subsector conformado por 94 estructuras fue denominado como el de
terrazas y/o muros de contencion, en razén de que esta conformado por muros cuya funcion fue
de contener y evitar deslizamientos de tierra en un relieve empinado y generar espacio para la
construccion de estructuras. Por otro lado, el segundo sector denominado funerario, engloba 12
estructuras, que a diferencia del sector A no estan conformado por muros, sino que son cavidades
localizadas dentro de un conglomerado de rocas. Para el reconocimiento de toda esta arquitectura
se utilizaron diferentes técnicas de recoleccion de datos que incluyeron: elaboracion de planos
topograficos, toma de fotografias y fichas de registro. En base a todo lo mencionado, pudimos
conocer que los recintos, los muros de contencion y/o terrazas y las estructuras funerarias

presentan particularidades que las distinguen unas con otras.

e Analisis arquitectonico de las estructuras del Sitio Arqueologico de Rayampata

Este analisis se elabora en base a los datos obtenidos como resultado de los trabajos de
campo. Las fichas de registro, el dibujo arqueoldgico, las fotografias, y el plano topografico,
conforman estos resultados. El analisis se realiza teniendo en consideracion los criterios

siguientes: elementos funcionales, materiales de construccion y técnicas constructivas.
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4.2.1.1 Elementos funcionales
A) Elementos funcionales primarios

i) Muros

En el Sitio Arqueoldgico de Rayampata se observo la presencia de dos tipos de muros:

muros pertenecientes a estructuras arquitectonicas, y muros de contencion.

e Muros pertenecientes a recintos, muros de contencion y estructuras funerarias

Son elementos cuya funcion es la de cerrar espacios. Tomando en consideracion el
tamafo y la forma de los recintos, los muros presentan diversas variaciones en su espesor, en

recintos de planta rectangular miden de 0.96 m. a 0.30 m. (ver Tabla 43).

Mientras que en el caso de los recintos de planta no rectangular su espesor fluctua entre

0.93 m a 0.56 m. (ver Tabla 44).

La altura méaxima registrada en los muros de los recintos de planta rectangular, tomando
en consideracion la superficie, es 2.29 m. En el caso de los recintos de planta no rectangular es

de 1.77 m. (ver Figura 121).

En el caso de los muros de contencion, tomando en consideracion la superficie, la altura

maxima presentada es de 2.15 m. (ver Tabla 45, Figura 122, Figura 123 y Figura 124).

Los muros pertenecientes a las estructuras funerarias comparten un mismo tipo de planta,
que es el irregular. El espesor de los mismos mide en promedio de 0.17 m a 0.10 m. (ver Tabla

46).
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Tabla 43
Muros de recinto con planta rectangular

Grosor Altura

S R Morfologia Largo  Ancho Orientacion
demuro maxima
A 1(A) 445m 425m 066m  1.63m. S
A 1(B) Rectangular 430m 409m 061m 2.08m -
A 2 Rectangular 516m 433m 0.73m 164m
A 6 Rectangular 33.77m 9.33m 0.96m 1.32m -
A 8 Rectangular 865m 588m 09m 2.32m SW
A 9 Rectangular 1879m 621m 0.72m 2.06 m S
A 10 Rectangular 1521m 487m 0.73m 2.05m S
A 11 Rectangular 1568m 421m 030m 1.33m -
A 12 Rectangular 851m 409m 048m 1.20m -
A 13 Rectangular 27.03m 445m 0.30m 215m -

Nota. La orientacion de definid en base a la localizacion del vano de acceso en cada recinto.

Tabla 44
Muros de recinto con planta no rectangular
Grosor
D. D. Altura
S N°.DER. Morfologia ) ) de _ Orientacion
Interior Exterior maxima
muro
A 3 Semicircular 552 m 749 m 093m 142m -
A 4 Irregular 4.26 m 1091m 088m 1.29m -
A 5 Irregular 599 m 7.61m 0.76m 1.35m -
A 7 Circular 445m 547m 056m 1.27m -
A 14 Circular 265m 3.35m 0.75m 153m -
A 15 [rregular 521m 6.33m 0.78m 1.05m -

Nota. Las dimensiones planteadas de los diametros de este tipo de recintos son parciales en razéon

de que la mayoria de los muros se encuentran colapsados y/o incompletos.
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Tabla 45
Muros de terrazas y/o muros de contencion
) Largo Largo Grosor de Altura
s  Grupodemuro Tipo o o .
maximo minimo muro maxima
Parte inferior de Linea y
A g 110.70m  2.81m - 2.15m
muros de contencion  curvada
Parte mediade Lineal y
A 5 45.41 m 3.16m - 1.89 m
muros de contencion  curvada
Parte superior de Linea y
A - 32.08 m 4.48m - 2.10m
muros de contencion  curvada
Nota. Todas las terrazas fueron adaptadas a la orografia del terreno.
Tabla 46
Muros de estructuras funerarias
Sector N® DE Morfologia Largo Ancho Grosor Altura Orientacién
EF demuro
B 1 Irregular 0.56 m 0.38m 0.13m* 0.83m SW
B 2 Irregular 0.84m 0.59m 0.13m 0.76 m SW
B 3 Irregular 134m 0.66m 0.13m* 0.65m SW
B 4 Irregular 0.44m 0.35m 0.10m 0.51m SW
B 5 Irregular 0.83m 0.56 m 0.13m 1.19m SW
B 6 Irregular 0.61m 0.33m 0.13m 0.48m SW
B 7 Irregular 0.69m 0.40m 0.12m 0.43m SW
B 8 Irregular 0.53m 0.46m 0.12m 0.42m SW
B 9 Irregular 0.59m 0.41m 0.13m 0.40m SW
B 10 [rregular 0.64 m 060m 0212m* 048m SW
B 11 [rregular 0.38 m 0.31m 0.13m 0.23m SW
B 12 [rregular 0.70m 0.35m 0.13m 0.36 m SW

Nota: *Proyeccion de grosor de muro en razén de que esta colapsado.
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Figura 121
Muros del recinto N°08 de mamposteria ordinaria

Figura 122
Muros del recinto N° 06 nota se ve mamposteria ordinaria
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Figura 123
Muro de contencion de la parte inferior

Figura 124
Muro de contencion de la parte media se observa mamposteria ordinaria
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B) Elementos funcionales secundarios

i) Vano de acceso

De los 15 recintos que fueron registrados, se identificaron 4 que poseian vanos de acceso
(ver Tabla 47), todos se encontraban en recintos de planta rectangular. Estos vanos de acceso
poseian un ancho promedio que oscila entre 0.82 m a 1.25 m. Estan orientados hacia espacios

abiertos (ver Figura 125).

Tabla 47
Recintos que presentan vano de acceso

Recintos del sector A del Sitio

Arqueoldgico de Rayampata Cantidad
Recintos con vano de acceso identificado 4
Recintos sin vano de acceso identificado 11

Total derecintos 15

Nota. En un vano de acceso identificado no se evidencian ambas jambas.

De estos cuatro recintos, dos de ellos poseian doble vano de acceso, a continuacion, se

presenta a mayor detalle los datos correspondientes a estos vanos (ver Tabla 48):

Tabla 48
Recintos que presentan vano de acceso

Anchodelabase Anchodelabase Orientacion

NUmero Vano de
Planta del vano de del vano de del vano de
deR. acceso
acceso A acceso B acceso

R-01  Rectangular Si No se precisa No tiene S
R-08  Rectangular Si 214 m No tiene W
R-09  Rectangular Si 1.33m 151m S
R-10  Rectangular Si 1.62m 1.73m S

Nota. Losvanos de acceso del recinto N° 10 fueron rellenados.
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Figura 125
Vano de acceso del recinto N°08

ii) Nichos
Son concavidades presentes en la pared, dispuestos para fines diversos. De forma poligonal.
De los 15 recintos registrados, dos presentan hornacinas (ver Figura 126 y Figura 127).

A continuacion, se presenta un cuadro brindando mayor detalle respecto a estas hornacinas (ver

Tabla 49).
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Tabla 49
Nichos en recintos

Nichos en recintos

Numero de Nichos
recinto L ocalizacion Dintel Umbral Jamba(l) Jamba(D) Base
R-01 A Interior este 0.35m 0.16 m 0.26 m 0.24m 0.32m
(ambiente _
) B  Interior sur 0.24m 0.21m 0.48m 0.48m 0.52m
A Interior norte 0.24m 0.27m 0.48 m 0.48m 0.30 m
R-08 B Interior sur 0.31m 0.33m 0.48 m 049 m 0.43m
Total denichos 4

Nota. Se identificaron inicamente cuatro nichos en la zona de estudio, sin embargo, se presume

que existieron mas en los diferentes recintos, que actualmente se encuentran colapsados.

Figura 126
Nichos"Ay B" del recinto N° 01 (ambiente 01)
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Figura 127
Nicho "B" del recinto N°08

C) Acabados

i) Revoques
En el sector A, se observo rezagos de revoque fino en los muros del recinto N° 01 (ambiente
1), y rezagos de revoque grueso en los muros del recinto N° 01 (Ambiente 2) (ver Figura 128), el
recinto N° 08 y del recinto N° 15. Unicamente se aprecia el revoque en las caras internas de los
muros pertenecientes a los recintos mencionados, de un espesor aproximado de 0.01 m. Estan
compuestos por una capa de barro tratado de color marrén claro. En el mismo sector A, las terrazas

y/o muros de contencion no presentan revoque o acabado alguno.

En el sector B (funerario) se observo rezagos de revoque en 11 estructuras funerarias de
las 12 identificadas: EF-1, EF-2 EF-3, EF-4, EF-5, EF-6, EF-7, EF-9, EF-10, EF-11 Y EF-12, es

necesario recalcar que solo quedan rezagos, y que, en muchos casos, este apenas es perceptible.
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Unade las estructuras funerarias (EF-8) esta compuesta por un enlucido de barro fino que contiene

dentro de sus componentes arcilla de color rojizo o marrén (ver Tabla 50, Figura 129).

Tabla 50
Acabados en las estructuras del Stio Argueol 6gico de Rayampata
Revoque Enlucido
Sector/Subsector Cantidad _ _
Sl NO Sl NO
A/ Recintos 15 3 12 0 15
A/ Terrazasy/o
94 0 94 0 94
mur os
Estructuras
. 12 11 1 1 11
funerarias

Nota. Debido al mal estado de conservacion que presenta el sitio de estudio, este componente se

ha desprendido en la mayoria de estructuras.

Figura 128
Revoque grueso en el muro este del recinto N° 01 (ambiente 02)

N
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Figura 129
Enlucido dela EF N° 08

Figura 130
Revoque desprendido de las estructuras funerarias
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D) Elementos funcionales externos

i) Caminos

Al érea de estudio se accede por un camino proveniente de la comunidad de Rayampata.
Este camino puede ser dividido en dos partes, la primera parte inicia desde las afueras de la
comunidad, el tamafio va desde 2.10 m. - 2.50 m; y culmina al llegar a la parte inferior del S.A
de Rayampata. La segunda parte empieza en la ya mencionada parte inferior del Sitio, donde se
debe subir toda la semillanura hasta llegar a observar las primeras terrazas y estructuras (ver
Figura 131). Esta parte del camino presenta un ancho de 1.10 m. - 1.50 m. acondicionandose al
relieve del terreno. Para el acceso a la parte superior del Sitio Arqueoldgico no existe un camino
fijo.

Figura 131
Seccién de camino que conduce al SA. de Rayampata
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ii) Campos de cultivo

Estos terrenos cuyo proposito es el ser cultivables se encuentran distribuidos en la parte
inferior del Sitio Arqueoldgico de Rayampata, también encontramos mas terrenos de cultivo
hacia el este y oeste, todos son pertenecientes a la comunidad campesina de Rayampata (ver

Figura 132).

Figura 132
Terrenos de cultivo aledafios al SA. de Rayampata
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4.2.1.2 Materiales de construccion

Los materiales de construccion son toda clase de elementos, productos o materias primas
empleados para la construccion de una obra, sin importar su composicion, forma o método
constructivo. Para determinar de manera especifica los materiales utilizados en el Sitio
Arqueolédgico de Rayampata se realiz6 la identificacion de los materiales liticos que integran las
estructuras. En este item los materiales registrados fueron material litico y mortero utilizados en

los diferentes sectores del sitio de estudio.

4.2.1.2.1 Material litico

Las estructuras pertenecientes a los dos sectores del sitio de estudio, estan integradas por
algunos tipos de rocas pertenecientes a la localidad como resultado de las diferentes formaciones
estratigraficas. Entre las observadas se identifican dos tipos: calizas y areniscas. Se evidencid

también pizarra en el recinto N° 3, pero en poca proporcion.

Estos elementos liticos fueron recogidos del entorno geografico y de zonas cercanas al
sitio de estudio. Es importante mencionar que en la localidad de Calca es caracteristico encontrar
en abundancia material litico, usado atn en la actualidad para la construccion y elaboracion de

diversas estructuras.

La palabra “Calca” deriva del término quechua “Khallka” que significa “pedregal” o

“lugar pedregoso”.

Los tipos de rocas identificados son caracterizados por poseer una alta resistencia ademas
de una solidez adecuada para la construccion de estructuras, lo que permite que estas

permanezcan integras por largos periodos de tiempo.
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Las medidas de las rocas empleadas en la identificacion de muros recintos varian. Los
recintos de planta rectangular y no rectangular, poseen piedras de diversos tamafios, la de mayor

tamafio en promedio posee una dimension de 0.27 m - 0.14 m y la de menor tamafio en promedio

posee una dimension de 0.12 m por 0.09 m. (ver Tabla 51).

Las terrazas y/o muros de contencion al igual que los recintos poseen rocas de diversos

tamafios, la de mayor tamafio en promedio posee una dimension de 0.24 m - 0.32 m, y la de

menor tamafio en promedio posee una dimension de 0.08 m por 0.18 m. (ver Tabla 52).

En cuanto a las estructuras funerarias no estan compuestas por material litico.

Tabla51
Materiales liticos del Sector A — Subsector recintos
Namero . .
Tipo de elemento Tamario derocas Formasde
de Planta _ ) _
_ litico (Promedio) elementosliticos
recinto
Medianos (0.24 m - 0.25 _
. . Semiangularesy
R-01 Rectangular  Areniscay caliza m) y pequefios (0.12 m - .
semiredondas
0.16 m)
Medianos (0.22 m - 0.25 _
_ _ . Semiangularesy
R-02 Rectangular  Areniscay caliza m) y pequefios (0.12 m - _
semiredondas
0.15m)
) ) Medianos (0.16 m - 0.27 _
o Arenisca, cadlizay . Semiangularesy
R-03 Semicircular _ m) y pequerios (0.06 m - _
pizarra semiredondas
0.13m)
Medianos (0.16 m - 0.21 .
_ _ Semiangularesy
R-04 Rectangular  Areniscay caliza m) y pequefios (0.09 m - _
semiredondas
0.12 m)
. . Medianos (0.16 m-0.21  Semiangularesy
R-05 Irregular Areniscay caliza .
m) semiredondas
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R-06

R-07

R-08

R-09

R-10

R-11

R-12

R-13

R-14

R-15

[rregular

Circular

Rectangular

Rectangular

Rectangular

Rectangular

Rectangular

Rectangular

Rectangular

Irregular

Areniscay caliza

Areniscay caliza

Areniscay caliza

Areniscay caliza

Areniscay caliza

Areniscay caliza

Areniscay caliza

Arenisca

Areniscay caliza

Areniscay caliza

Medianos (0.24 m - 0.25
m)

Medianos (0.18 m - 0.27
m) y pequefios (0.12 m -
0.15m)
Medianos (0.15 m. por
0.23 m) y pegueiios (0.08
m 0.12 m)
Medianos (0.25 m - 0.30
m) y pequefios (0.12 m -
0.15m)
Medianos (0.25 m - 0.31
m) y pequefios (0.13 m -
0.15m)
Medianos (0.22 m - 0.30
m) y pequefios (0.12 m -
0.15m)
Medianos (0.18 m - 0.22
m)

Medianos (0.18 m. por
0.26 m)
Medianos (0.20 m - 0.22
m) y pequefios (0.11 m -
0.15m)
Medianos (0.23 m - 0.18
m) y pequefios (0.12 m -
0.13m)

Semiangularesy
semiredondas

Semiangularesy

semiredondas

Angulares
semiangularesy

semiredondas

Semiangularesy
semiredondas

Semiangularesy

semiredondas

Angulares
semiangularesy
semiredondas
Semiangularesy
semiredondas

Semiangulares
Angularesy
semiangulares

Angularesy

semicanteados

Nota. Los elementos liticos empleados en el subsector recintos (sector A) fueron recol ectados

del entorno geogréfico.
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Tabla 52
Materiales liticos del sector A - Subsector terrazas y/o muros de contencion
_ . Tamaiio de Formasde
Grupode Procedencia de Tipode
_ o rocas elementos
terrazas lapiedra elemento litico ) o
(promedio) liticos
Pequefios (0.08 a _
Semiangulares,
Terrazasdela o _ _ 0.15m)y
o Delasuperficie Areniscay caliza _ angularesy
parte inferior medianos (0.19 a _
semiredondas
0.30 m)
Pequefios (0.10 a _
Semiangulares,
Terrazasdela o _ _ 0.15m)y
_ Delasuperficie Areniscay caliza ) angularesy
Parte media medianos (0.22 _
semiredondas
m a0.31 m)
Pequefios (0.11 a )
Semiangulares,
Terrazasdela o . . 0.15m)y
S Delasuperficie Areniscay caiza _ angularesy
parte inferior medianos (0.24 a _
semiredondas
0.31 m)

Nota. Los elementos liticos empleados en el subsector terrazas y/o muros de contencion (sector A)

fueron recolectados del entorno geografico.

4.2.1.2.2 Mortero

En base a lo observado, podemos mencionar que la tierra utilizada para la preparacion de

mortero y revoques, fue cernida hasta ser equilibrada acorde a las necesidades del constructor. Se

utilizaron los siguientes tipos de suelo: tierra arcillosa, tierra limosa, y por ultimo tierra arenosa.

Es evidente que, al cambiar al sector funerario, notaremos la abundancia de la tierra arcillosa,

empleada para la construccion de las estructuras funerarias (ver Tabla 55).

Los liticos componentes de los diferentes recintos estan unidos en su totalidad por

mortero de barro, compuesto por arcilla agua y arena. En la mayoria de estas estructuras se
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encuentran desprendidos y pocas son las que atn lo conservan (ver Tabla 53). Se presenta la
misma situacion en lo correspondiente a las terrazas y/o muros de contencion presentes en la

parte inferior, media y superior (ver .

Tabla 54).

Para el caso del mortero de las terrazas arquitectonicas, se procedid a extraer cinco
muestras que fueron enviadas a laboratorio para ser analizadas (ver Tabla 56, Tabla 57, Tabla

58, Tabla 59 y

Tabla 60). Los resultados obtenidos permitieron comprender la composicion del mortero

usado en la construccion de los recintos (ver Tabla 61).

Tabla53
Mortero del sector A - subsector recintos
_ Tipode Composicion Estado actual
N° derecinto Planta
mortero del mortero del mortero
Arcilla, arenay
R-01 Rectangular De barro Rg
agua
Arcilla, arenay
R-02 Rectangular De barro D
agua
o Arcilla, arenay
R-03 Semicircular De barro D
agua
Arcilla, arenay
R-04 Irregular De barro D
agua
Arcilla, arenay
R-05 Irregular De barro D
agua
Arcilla, arenay
R-06 Rectangular De barro D

agua
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R-07 Circular
R-08 Rectangular
R-09 Rectangular
R-10 Rectangular
R-11 Rectangular
R-12 Rectangular
R-13 Rectangular
R-14 Circular
R-15 Irregular

Debarro

De barro

Debarro

Debarro

Debarro

De barro

De barro

Debarro

De barro

Arcilla, arenay

agua
Arcilla, arenay

agua
Arcilla, arenay

agua
Arcilla, arenay

agua
Arcilla, arenay

agua
Arcilla, arenay

agua
Arcilla, arenay

agua
Arcilla, arenay

agua
Arcilla, arenay

agua

Rg

Rg

Nota. En lamayoriade recintos el mortero se ha desprendido debido a factores

medi oambiental es e i ntemperismo.

Tabla 54

Mortero del sector A - Subsector terrazas y/o muros de contencion

Composicion del

Grupo deterrazas Tipodemortero

Estado actual del

mortero mortero
Terrazas de la parte _
S De barro Arcilla, arenay agua Rg
inferior
Terrazas de la aarte .
. De barro Arcilla, arenay agua Rg
media
Terrazas de la parte _
De barro Arcilla, arenay agua Rg

superior
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Nota. En la mayoria de terrazas y/o muros de contencion el mortero se ha desprendido debido a

factores medioambientales e intemperismo.

Tabla 55
Materiales de construccion de las estructuras funerarias
N® de Tipode
estructura pod Detalle Acabados Estado
: enterramiento
funeraria
Adosado a
rocas
Adosado a
EF-02 Tumba conglomerado de No presenta Mm
rocas
Si presenta
Adosado a
revogue en
EF-03 Tumba conglomerado de Rg
algunos
rocas
segmentos
Si presenta
Adosado a
revogue en
EF-04 Tumba conglomerado de Rg
algunos
rocas
segmentos
Si presenta Rg
Adosado a
revogue en
EF-05 Tumba conglomerado de
algunos
rocas
segmentos
Si presenta Rg
Adosado a
revogue en
EF-06 Tumba conglomerado de
algunos
rocas
segmentos
Si presenta Rg
Adosado a
revogue en
EF-07 Tumba conglomerado de f
algunos

rocas

segmentos
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EF-08

EF-09

EF-10

EF-11

EF-12

Tumba

Tumba

Tumba

Tumba

Tumba

Adosado a
conglomerado de

rocas

Adosado a
conglomerado de

rocas

Adosado a
conglomerado de

rocas

Adosado a
conglomerado de

rocas

Adosado a
conglomerado de

rocas

Si presenta
revogue en
algunos
segmentos
Si presenta
revogue en
algunos
segmentos
Si presenta
revogue en
algunos
segmentos
Si presenta
revogue en
algunos
segmentos
Si presenta
revogue en
algunos

segmentos

Rg

Rg

Rg

Rg

Rg

Nota. Se aprovech¢ la existencia del conglomerado de rocas para adosar las estructuras funerarias

en sus concavidades.

Se hizo un estudio especifico del mortero de 05 puntos (NW, NE, SW y SE) del area de

investigacion, previa consulta y autorizacion de la supervisora de la Direccion Desconcentrada

de Cultura de Cusco (DDC), Lic. Roxana Cori del Mar, que consta en el acta informatizada de

inspeccion de conformidad. Este muestreo consistio en el recojo de cinco muestras de mortero de

2 gramos cada una (sumando 10 gramos en total), que fueron llevados a laboratorio

fisicoquimico de la UNSAAC para obtener datos mas precisos sobre este componente en el area

de investigacion. Después del proceso de andlisis se obtuvieron los siguientes resultados:
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a) Muestra N° 01
Nombre: Mortero prehispanico
Ubicacion: NW — Sector “A”

Resultado del analisis fisicoquimico

Tabla 56

Analisis fisicoquimico de la muestra N°01
pH 7,67
Materia organica 10,14
Oxido de calcio CaO (%) 12,90
Oxido de hierro Fe203 (%) 3,74
Oxido desilicio SIO2 (%) 56,90
Carbonatos (%) 0
Arena (%) 76
Limo (%) 21
Arcilla (%) 3

Nota. Laboratorio de Bioquimica de la UNSAAC (2023).

b) Muestra N° 02
Nombre: Mortero prehispanico
Ubicacion: NW — Sector “A”

Resultado del analisis fisicoquimico

Tabla 57

Analisis fisicoquimico de la muestra N°02
pH 7,20
Materia organica 5,42
Oxido de calcio CaO (%) 16,30
Oxido de hierro Fe203 (%) 5,94
Oxido desilicio SIO2 (%) 63,70
Carbonatos (%) 0

Arena (%) 61
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Limo (%) 36
Arcilla (%) 3
Nota. Laboratorio de Bioquimica de la UNSAAC (2023).

¢) Muestra N° 03
Nombre: Mortero prehispanico
Ubicacion: SW Sector — “A”

Resultado del analisis fisicoquimico

Tabla 58

Andlisis fisicoguimico de la muestra N°03
pH 6,79
Materia organica 4,10
Oxido de calcio CaO (%) 4,26
Oxido de hierro Fe203 (%) 3,14
Oxido desilicio SIO2 (%) 66,10
Carbonatos (%) 0
Arena (%) 65
Limo (%) 31
Arcilla (%) 4

Nota. Laboratorio de Bioquimica de la UNSAAC (2023).

d) Muestra N° 04
Nombre: Mortero prehispanico
Ubicacion: NE Sector — “A”

Resultado del analisis fisicoquimico

Tabla 59

Andlisis fisicoguimico de la muestra N°04
pH 7,52
Materia organica 12,36

Oxido de calcio CaO (%) 8,10
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Oxido de hierro Fe203 (%) 3,88
Oxido desilicio SIO2 (%) 54,22
Carbonatos (%) 0
Arena (%) 74
Limo (%) 24
Arcilla (%) 2

Nota. Laboratorio de Bioquimica de la UNSAAC (2023).

e) Muestra N° 05
Nombre: Mortero prehispanico
Ubicacion: SE Sector — “A”

Resultado del analisis fisicoquimico

Tabla 60

Andlisis fisicoquimico de la muestra N°05
pH 6,30
Materia organica 6,24
Oxido de calcio CaO (%) 3,12
Oxido de hierro Fe203 (%) 2,60
Oxido desilicio SIO2 (%) 62,30
Carbonatos (%) 0
Arena (%) 62
Limo (%) 35
Arcilla (%) 3

Nota. Laboratorio de Bioquimica de la UNSAAC (2023).

Una vez visto los resultados se pudo componer un esquema presentando los mismos de manera

sintetizada.



300

Tabla 61
Andlisis de los resultados obtenidos de laboratorio

Elemento Andlisis

Los valores de pH oscilan entre 6.3 y 7.67, lo que indica que los morteros

analizados son ligeramente &cidos o neutros. Este dato es de vital importancia,

pH : . .
porque un pH muy ato o muy bajo afecta la durabilidad y estabilidad del
mortero y por consecuencia ala estructura.
Materia Losvaoresdelamateriaorganicaoscilan entre 4.10% Yy 12.36%. Laexistencia
orgénica de materiales organicos en la mezcla del mortero responde a una necesidad de
proporcionar flexibilidad y la capacidad de absorber agua.
El contenido de CaO en el mortero varia de 3.12% a 16.3%, esto sefidla que €
Oxido de tipo de mortero utilizado en las distintas estructuras es calizo. Este componente
calcio Ca0 es clave de laformacion de estructuras, porque influye en atributos tales como
laresistenciao ladurabilidad del mortero.
Oxido de : , . .
El contenido oscilaentre 2.60% y 5.94%. L a presencia de este mortero influye
hierro en su coloraciéon y en laresistenciaa intemperismo.
Oxido de Varia entre 54.22% y 66.10%, esto indica que e componente principal del
slicio mortero esla arena.
Carbonatos Presentan un contenido de carbonatos de 0.
Arena Los valores de arena oscilan entre 61-76%, del limo entre 21-36% y la arcilla
Limo entre 2% y 4%. Observamos que € tipo de tierra predominante en la
Ardilla elaboracion de los morteros es la tierra arenosa, secundada por latierralimosa

y por ultimo latierraarcillosa.

Nota. Es necesario realizar mas analisis fisicoquimicos de muestras de mortero del sitio de

estudio para poder determinar resultados definitivos en cuanto a este componente.
Cabe indicar que estos resultados son solo preliminares y no pueden ser generalizados en

toda el area debido a que algunas partes del sitio presentan una circunstancia particular ya que
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sufrieron incendios (SW, SE), en otras, esta presente la fauna, flora y lluvias de manera mas

propagada (SW, SE).

4.2.1.3 Técnicas de construccion

A lo largo de la ejecucion de los trabajos de campo se observo que para la construccion
de los recintos se realizaron una serie de terrazas cuyo proposito era la estabilizacion del terreno,

estas terrazas estan dispuestas de manera escalonada en toda la semillanura.

La mayoria de los recintos estdn construidos junto a las terrazas (ver Figura 133). En
otros casos, existen recintos que fueron construidas sobre espacios abiertos (ver Figura 134), y

fueron modificados para generar el espacio necesario para la construccion.

En lo que respecta a las estructuras funerarias, estas fueron construidas adosadas a un

conglomerado de rocas (ver Figura 135), adecuandose a la forma del mismo.

Para la construccion de los recintos se emple6 la técnica de la piedra unida con mortero
de barro, los muros son de mamposteria y aparejo ordinario, constituidos primordialmente por
piedras sin labrar, poco labradas e irregulares de diverso tamafio, se encuentran dispuestas sin
orden de hiladas (ver Tabla 62). En estos recintos las piedras sin labrar conforman la integridad
del muro, en cambio, las poco labradas de dispusieron en las esquinas, nichos y vanos de acceso,
conformando dinteles, umbrales. En cuanto a las técnicas de construccion de las terrazas y/o
muros de contencion estas comparten similitud con los recintos (ver Tabla 63), aunque estos se

adaptan al relieve del terreno y en algunos casos son parte de los recintos en uno de sus lados.

Las estructuras funerarias estan adosadas a abrigo rocoso, se evidenciaque lacomposicién
de sus muros esta conformada por pequefios liticos unidos con mortero de barro conformado por

arcillade color rojizo o marron (ver Tabla 64).



302

Figura 133
Recinto N° 15 construida sobre terrazas

Figura 134
Recinto N° 13 construida sobre espacio abierto




Figura 135
Estructuras funerarias adosados a conglomerado de rocas
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Tabla 62
Técnicas constructivas empleadas en los recintos
» Tipo de . | |
R Técnica ~ Apargo Hileras Esquinas  Trabados
mamposter ia

Piedra unida con o No ]

R1 Ordinaria [rregular Curva Si
mortero de barro presenta
Piedra unida con o No No se

R2 Ordinaria Irregular _ _ Si
mortero de barro presenta  evidencia
Piedra unida con o No No se ]

R3 Ordinaria [rregular _ _ Si
mortero de barro presenta  evidencia
Piedra unida con o No No se

R4 Ordinaria [rregular _ _ Si
mortero de barro presenta  evidencia
Piedra unida con o No No se ;

R5 Ordinaria [rregular _ _ Si
mortero de barro presenta  evidencia
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R6

R7

R8

R9

R 10

R11

R12

R 13

R14

R 15

Piedra unida con
mortero de barro
Piedra unida con
mortero de barro
Piedra unida con
mortero de barro
Piedra unida con
mortero de barro
Piedra unida con
mortero de barro
Piedra unida con
mortero de barro
Piedra unida con
mortero de barro
Piedra unida con
mortero de barro
Piedra unida con
mortero de barro
Piedra unida con

mortero de barro

Ordinaria

Ordinaria

Ordinaria

Ordinaria

Ordinaria

Ordinaria

Ordinaria

Ordinaria

Ordinaria

Ordinaria

Irregular

Irregular

Irregular

Irregular

Irregular

Irregular

Irregular

Irregular

Irregular

Irregular

No
presenta
No
presenta
No
presenta
No
presenta
No
presenta
No
presenta
No
presenta
No
presenta
No
presenta
No

presenta

Acentuada

No se

evidencia

Acentuada

No se
evidencia
No se
evidencia
No se
evidencia
No se

evidencia

Curveada

No se

evidencia

Semicurvada

Si

Si

Si

Si

No

No

No

No

No

No

Nota. Laterminologia empleada para la elaboracion de esta tabla se basa en o que plantea

Roger Ravines en su libro Arqueologia Practica (1989).
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Tabla 63
Técnicas constructivas empleadas en las terrazas
o Tipode Apargo/ _
Terrazas Técnica ] ) Esquinas  Trabados
mamposteria  Hileras
Piedraunida { con
Terrazasdela o [rregular/ No se S, co
o conmorterode  Ordinaria _ _ recintos
parte inferior No presenta  evidencia
barro N°1,2,3,4
Piedra unida Con
Terrazasdela o Irregular/ No se _
_ conmorterode  Ordinaria _ _ recintos N°
parte media No presenta  evidencia
barro 6,8y 9
Piedra unida
Terrazasdela o Irregular/ No se
_ conmorterode  Ordinaria ) ) -
parte superior No presenta  evidencia

barro

Nota. Losrecintos 10, 11, 12, 13, 14y 15 fueron construidos en espacios abiertos generados por
las terrazas sin alguin tipo de trabado a estas a diferencia de l0s otros recintos.

Tabla 64
Técnicas constructivas empleadas en las estructuras funerarias
Estructura Tipode ) ) _
_ ] Apargo Hileras Esquinas Trabados
funeraria  mamposteria
Tumba
adosada a No se No
EF-1 Irregular No presenta _ )
conglomerado evidencia
Rocoso
Tumba
adosada a No se No
EF-2 Irregular No presenta _ )
conglomerado evidencia

rocoso
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EF-3

EF-4

EF-5

EF-6

EF-7

EF-8

EF-9

EF-10

Tumba
adosada a
conglomerado
rocoso
Tumba
adosada a
conglomerado
rocoso
Tumba
adosada a
conglomerado
rocoso
Tumba
adosada a
conglomerado
rocoso
Tumba
adosada a
conglomerado
rocoso
Tumba
adosada a
conglomerado
rocoso
Tumba
adosada a
conglomerado
rocoso
Tumba
adosada a

Irregular

Irregular

Irregular

Irregular

Irregular

Irregular

Regular

Irregular

No presenta

No presenta

No presenta

No presenta

No presenta

No presenta

No presenta

No presenta

No se

evidencia

No se

evidencia

No se

evidencia

No se

evidencia

No se

evidencia

No se

evidencia

No se

evidencia

No se

evidencia

No

No

No

No

No

No

No

No
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conglomerado
rocoso
Tumba
adosada a

conglomerado

EF-11

rocoso
Tumba
adosada a

conglomerado

EF-12

rocoso

Irregular

Irregular

No se No
No presenta ) _
evidencia
No se No
No presenta ) _
evidencia

Nota. Se presume que en las laderas de los cerros colindantes del sitio de estudio existen

estructuras funerarias de similares caracteristicas a las que se muestran en esta

investigacion.



308

4.2.2 Discusion de Resultados

Después de haberse recuperado los datos referidos a la arquitectura prehispanica
emplazada en el Sitio Arqueologico de Rayampata, localizado en un promontorio rocoso al
noreste de la ciudad de Calca, se pudieron definir dos sectores: el primero denominado
“Ocupacional” y el segundo “Funerario”. Esta seccion analiza las variables de investigacion y el

grado de relacion que existe con otras investigaciones cuyo tema es igual o similar a este.

En primer lugar, Murta (1615), Cabello de Valboa (1586), Cobo (1653), Valcarcel (1939)
y Chacoén (1994) mencionan que previo a la ocupacion Inca, en esta area se asento la etnia de los
“Kallka” quienes iniciaron el dominio de la ciudad. Segun estos autores, los pobladores se
habrian asentado en las faldas de los cerros, aspecto que se puede notar indudablemente en el
Sitio Arqueologico de Rayampata. Asi también resaltan que el término de “Kallka” derivaria de
“Khallka Kasqa” que significaria “lugar pedregoso” por la abundancia de liticos que habrian sido
originados por los deslizamientos de los cerros Unuraki y Urqo. Este recurso fue aprovechado
por las etnias de entonces para edificar sus construcciones sin la necesidad de recurrir a una
cantera para la recoleccion de materia prima. Barham (2007) por su parte manifiesta que los
Sahuasiras en especifico fueron una etnia preinca que se asentaron principalmente en las
montafnas del Pitusiray y Sawasiray, dejando sus restos arqueologicos en torno a estas dos
elevaciones, estos datos de alguna manera guardan relacion con la ubicacion geografica del Sitio

Arqueologico de Rayampata.

La ocupacion Inca en Calca era un suceso inevitable y esta se dio en el gobierno de
Wiracocha, asi lo dan a conocer autores como Gamboa (1572), Cieza de Ledn (1553) y
Rostorowski (2008). Posteriormente, en esta ciudad y alrededores edificaron grandes

construcciones, tanto a nivel monumental como doméstico. Murtia (1615), Betanzos (1551) y
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Cabello de Valboa (1586) mencionan que estos sucesos de florecimiento arquitectonico en esta
area geografica se dieron bajo el mandato del Inca Huascar. Estrada (1992) expone que el Valle
Sagrado fue de especial atencion por los Incas, por las condiciones climaticas favorables, esto
gener6 la construccion de terrazas y canales de irrigacion y fue un punto a favor para el
desarrollo agricola y ganadero en la zona. En el Sitio Arqueoldgico de Rayampata se puede notar
evidencia de esta ocupacion por las formas y dimensiones de algunos recintos rectangulares, que
estarian intimamente relacionadas a lo que corresponde a una kallanka inca y otras a posibles
canchas; asi mismo, se detecta una cantidad considerable de terrazas y/o muros de contencion.
Lamentablemente estas estructuras no pudieron ser definidas de manera completa y 6ptima por el
gran deterioro a causa de los factores medioambientales y por la abundante vegetacion que atin

prolifera en el area.
4.2.2.1 Elementos funcionales

4.2.2.1.1 Elementos funcionales primarios

Para Roger Ravines (1989) el muro es la estructura elemental de albafiileria o canteria,
para la construccion de un edificio formado a base de materiales o elementos resistentes
superpuestos unidos por algln tipo de argamasa. En el sitio de estudio se identificaron muros de
recintos y muros de contencidn (con ligera inclinacion hacia el interior), ambos pertenecen al
sector Ocupacional. En cuanto a los muros que corresponden a recintos, la altura maxima
registrada para los muros de aquellos recintos de planta rectangular fue de 2.32 m; mientras que
en los que tienen otro tipo de planta, la altura maxima alcanzo los 1.53 m. Estas consideraciones
guardan relacion con lo que mencionan Cruz y Sutta (2011), Carrillo y Quifiones (2016),
Gallegos y Pérez (2017), [llapuma y Merma (2019), Pinares y Bravo (2021), Quispe y Solis

(2022), Cuba y Saico (2023) para los respectivos sitios de Naupa Taray, Ankasmarca,
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Sach’apitumarca, Noreste de Pachatusan, Markakunka, Muyupukara y Toqra Chamaca que
pertenecen al periodo del Intermedio Tardio en la region del Cusco; y con lo referido por Kendall
(1976), Muiioz y Cuba (2015), Cornejo y Pauccar (2016), Rado y Espinoza (2018), Paredes y
Quispe (2019), Kana y Aparicio (2023) en Cusichaca, Pukara, Urqo, Chuncal, Bateachayoq y
K’allaray respectivamente en sitios de la época Inca en Cusco. Entretanto, para los muros de
contencion, la altura maxima identificada fue de 2.15 m y estuvieron adaptados a la orografia,
situacion similar manifiestan Cajigas y Chauca (2021), Umeres y Cornejo (2022) en los sitios de
Antagaqa y Jatun Poques - Juchuy Poques respectivamente. Por otro lado, se debe indicar que
Kendall (1976) y Ravines (1976) coinciden a manifestar que las terrazas constituyen una técnica
de modificacion de la superficie de terrenos en pendiente (como o visto en Rayampata), para
poder hacer |aborables las |aderas estériles de |as elevaciones, disminuyendo considerablemente
el talud vertical y disminuyendo o suspendiendo €l efecto erosivo de las aguas. Debido a mal
estado de conservacion del S.A. de Rayampata no se puede afirmar gue todos estos muros de
contencion hayan podido tener una funcion adicional ademés de la de sostener el terreno, sin
embargo, se presume gue pudieron tener alguna funcion agricola en la parte baja por la
asociacion a campos de cultivo y la presenciadel recinto N° 01 que presenta dos ambientes
cuadrangul ares peguefios, que en periodos prehisanicos fueron usados como colcas o almacén de
alimentos, mas alin considerando el entorno geografico. Aungue se debe hacer hincapié que esta
no es una afirmacion ya que para ello se necesitarian algunas excavaciones en €l lugar que
brindarian mayor informacion.

En cuanto al espesor del muro, vari6 de acuerdo al alto del muro, oscilando entre 0.30 m
y 0.96 m en los de planta rectangular y entre 0.56 m y 0.93 m en los de planta no rectangular.

Esta variacion también se presenta en los sitios previamente descritos.
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Por el lado de los muros de las estructuras funerarias son irregulares y estan adosados a
un conglomerado de rocas localizado en la ladera oeste del cerro Sonqo; en su mayoria se
encuentran desprendidas, sin embargo, se pudo notar un ancho de muro entre 0.10 m a 0.13 m.
Asi mismo, debemos indicar que la estructura funeraria mas pequefia tiene un largo de 0.38 m. y
un ancho de 0.31 m. (E.F. N° 11), mientras que la més grande presenta un largo de 0.83 m. y un
ancho de 0.56 m. (E.F. N° 05). Estos datos guardan relacioén con algunos datos publicados por
Camala y Huaypallunca (2021) en su estudio sobre arquitectura funeraria en el cerro Calvario en
Calca, especialmente en aquellos que se encuentran en afloramientos rocosos, abrigos rocosos y
pefiascos. De igual modo, las estructuras funerarias de Rayampata comparten semejanzas en
cuanto a la localizacion con el Sitio de Banderayoq que fue estudiado a mayor profundidad por

Hostnig (2017).

4.2.2.1.2 Elementos funcionales secundarios

Los elementos funcionales secundarios reconocidos en el Sitio Arqueoldgico de
Rayampata identificados fueron vanos de acceso (recintos N° 01, 08, 09 y 10) y nichos
(Ambiente N° 01 del recinto N° 01 y recinto N° 08). Para un mejor entendimiento se procedio a

un analisis diferenciado.

En relacion a los vanos de acceso, se presenta solo uno en 02 recintos (R N° 01 y 08) y
hasta dos en recintos cuadrangulares de mayor largo (R N° 09 y 10). El ancho de estos vanos de
acceso oscila entre 1.33 m hasta 2.14 m. Aunque en el que se localiza en los recintos N° 01 no se
puede determinar debido al colapso de una de sus jambas. Tres de los vanos identificados
tuvieron su orientacion al sur (recintos N° 01, 09 y 10) y uno hacia el oeste. Estos datos guardan
estrecha coincidencia con lo manifestado por Cruz y Sutta (2011), Gallegos y Pérez (2017),

[llapuma y Merma (2019), Pinares y Bravo (2021), Cajigas y Chauca (2021), Umeres y Cornejo
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(2022), Quispe y Solis (2022), para los respectivos sitios de Naupa Taray, Sach’apitumarca,
Noreste de Pachatusan, Markakunka, Antaqaqa, Jatun Poques - Juchuy Poques y Muyupukara
que pertenecen al periodo del Intermedio Tardio en la region del Cusco y por Kendall (1976),
Muiioz y Cuba (2015), Cornejo y Pauccar (2016), en Cusichaca, Pukara y Urqo respectivamente
en sitios arqueoldgicos del Horizonte Tardio en el Cusco. Del mismo modo, es importante aclarar
que no se ven vanos de acceso de formas trapezoidales o concavas como los reconocidos por
Carrillo y Quifiones (2016), Rado y Espinoza (2018), Kana y Aparicio (2023), Cuba y Saico
(2023) en Ankasmarca, Chuncal, K’allaray y Toqra Chamaca correlativamente o con algiin

aspecto decorativo como lo visto por Paredes y Quispe (2019) en Bateachayoq.

Los nichos corresponden a concavidades en las paredes, pueden tener una funcion
decorativa o constructiva para disminuir el peso del muro (Ravines R. , 1989). En el Sitio
Arqueologico de Rayampata se identificaron un total de 04, de las cuales dos pertenecen al
recinto N° 01 y otras dos al recinto N° 09. La forma de todos estos nichos es cuadrangular. Los
dinteles tienen una longitud entre 0.24 m a 0.31 m; los umbrales oscilan entre 0.16 m 'y 0.33 m;
las jambas en tres de las hornacinas se situan entre 0.48 m y 0.49 m, mientras que solo en una se
encuentra entre 0.24 m y 0.26 m. Finalmente, en lo que concierne a la base es diferenciada,
teniendo una de 0.30 m para la menos extensa y hasta 0.52 m para la més extensa. Estos datos
tienen similitud con los resultados publicados en sus respectivas investigaciones por Cruz y Sutta
(2011), Illapuma y Merma (2019), Pinares y Bravo (2021), Cajigas y Chauca (2021), Umeres y
Cornejo (2022), Cuba y Saico (2023), para los respectivos sitios de Naupa Taray, noreste de
Pachatusan, Markakunka, Antagaqa, Jatun Poques y Toqra Chamaca del periodo del Intermedio
Tardio en la region del Cusco y por Kendall (1976), Munoz y Cuba (2015), Cornejo y Pauccar

(2016), en Cusichaca, Pukara y Urqo para el caso de los sitios arqueologicos del Horizonte
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Tardio en el Cusco. En el Sitio Arqueologico de Rayampata no se identificaron nichos
trapezoidales como los que si distinguen Rado y Espinoza (2018), Paredes y Quispe (2019),
Pinares y Bravo (2021), Umeres y Cornejo (2022) en los sitios de Chuncal, Bateachayoq,
Markakunka, y Juchuy Poques. En Rayampata no se observan ornamentaciones de arquitectura

Inca como Kendall (1976) sostiene en Cusichaca.

4.2.2.1.3 Acabados

En lo que refiere a los acabados de los recintos, en el Sitio Arqueoldgico de Rayampata
no se distinguen con claridad debido al mal estado de conservacidn. Sin embargo, se pudieron
identificar revoques en las caras internas de los muros. Se vislumbré revoque fino en los recintos
N° 01 (ambiente N° 01) mientras que revoque grueso en los recintos N° 01 (ambiente N° 02),
recinto N° 08 y recinto N° 15. El espesor del revoque es de 0.01 m y se compone de barro
tratado de color marrdn claro. Estos datos tienen similitud con lo expresado por Mufioz y Cuba
(2015) Pinares y Bravo (2021), Kana y Aparicio (2023) en Pukara, Markakunka y K’allaray
respectivamente. Es importante indicar que el estado de conservacion de estados acabados es
malo, lo que podria haber afectado su tonalidad originalidad, situacion que observan Carrillo y
Quifones (2016) en Ankasmarca. Otros investigadores como Gallegos y Pérez (2017), Rado y
Espinoza (2018), Cuba y Saico (2023) distinguen revoques de colores amarillentos y anaranjados
en Sach’apitumarca, Chuncal y Toqra Chamaca. Asi mismo, en Rayampata no se vislumbraron
elementos especiales en los acabados como si encuentran Umeres y Cornejo (2022) en los sitios

de Jatun Poques y Juchuy Poques en Ollantaytambo.

De la misma forma, en el sector funerario se visualizo rezagos de revoque en 11 de las 12
estructuras funerarias. Esta informacion guarda vinculo con lo manifestado por Camala y

Huaypallunca (2021) en las estructuras funerarias que identifican en el cerro Calvario en Calca.
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4.2.2.1.4 Elementos funcionales externos

Dentro del Sitio Arqueoldgico de Rayampata se reconocieron dos elementos funcionales
externos: caminos y campos de cultivo. En cuanto al primer elemento, se subdividié en dos
secciones. La primera seccion del camino va desde la comunidad de Rayampata hasta la parte
inferior del Sitio Arqueoldgico, con un ancho que oscila entre 2.10 m y 2.50 m, mientras que la
segunda seccion inicia en la parte inferior del S.A. de Rayampata, subiendo por toda la
semillanura hasta llegar a las terrazas y recintos, esta parte tiene un ancho que vade 1.10 m a
1.50 m. Este camino tiene estrecha relacion con los que diagnostican Pinares y Bravo (2021),
Cajigas y Chauca (2021), Umeres y Cornejo (2022) en los sitios del Intermedio Tardio de
Markakunka, Antaqaqa y Jatun Poques - Juchuy Poques. También se debe indicar que en nuestro
sitio de estudio no se noto algin camino empedrado ni de Qhapac Nan, como si se logran

percibir Quispe y Solis (2022) en Muyupukara.

Por el lado de los campos de cultivo, se encuentran distribuidas en la zona circundante de
la parte inferior del Sitio Arqueoldgico de Rayampata (pertenecen a la comunidad homonima).
Se puede inferir que estas areas en épocas prehispanicas fueron trascendentales para el desarrollo
de los estados regionales y los Incas que habitaron el lugar por el aporte agricola y ganadero que
ofrecian, y por la posicion estratégica que representaban. Tanto asi que se realizaron
modificaciones del terreno (andenes o terrazas) en los limites inmediatos para aprovechar al
maximo la productividad de la tierra. A su vez se puede notar que el recinto N° 01 (que es la méas
proxima a estas areas de cultivo) se divide en 02 ambientes cuadrangulares, que posiblemente
tuvieron la funcion de almacenamiento de alimentos como manifiesta Kendall (1976) para el
caso de Cusichaca. Estos campos de cultivo asociados a un sitio arqueologico también son

reconocidos por Pinares y Bravo (2021), Cajigas y Chauca (2021), Umeres y Cornejo (2022),
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Quispe y Solis (2022) en los sitios de Markakunka, Antagaqa, Jatun Poques - Juchuy Poques y
Muyupukara del periodo Intermedio Tardio y a la vez por Rado y Espinoza (2018), Kana y

Aparicio (2023) en Chuncal y K’allaray respectivamente para el caso Inca.

Se presume que hacia el suroeste del Sitio Arqueoldgico de Rayampata existid un canal
(que habria servido para las areas de cultivo y la poblacion que habitaba esa zona en épocas
prehispanicas), el cual fue destruido al momento de ejecutar una trocha carrozable que conduce
desde la ciudad de Calca a la laguna de Can Can. Sin embargo, eso no puede determinarse como
si lo hacen Carrillo y Quifiones (2016), Pinares y Bravo (2021), Cajigas y Chauca (2021),
Umeres y Cornejo (2022) en los sitios arqueoldgicos de Ankasmarca, Markakunka, Antagaqa y
Jatun Poques - Juchuy Poques del periodo Intermedio Tardio y Mufioz y Cuba (2015) en el Sitio
Inca de Pukara. Tampoco se visualizan canales de drenaje a diferencia de Rado y Espinoza

(2018) en Chuncal.

4.2.2.2 Materiales de construccion

Desde los siglos XVI y XVII se hacen referencia a los materiales de construccion de las
estructuras prehispanicas. En ese sentido, Cobo (1653) y Poma de Ayala (1615) manifiestan que
las casas en la sierra peruana estaban hechas de piedra y barro, cubiertas de paja. De manera muy
general, el Sitio Arqueoldgico de Rayampata cumple con estos materiales de construccion
mencionado por estos dos cronistas (con excepcion en las cubiertas de paja que posiblemente se
hayan deteriorado al punto de desaparecer ya que al ser organico fue mas afectados por factores
de intemperismo en el transcurso del tiempo). Para el sitio de Rayampata se identificaron como
elementos liticos principales las rocas de tipo arenisca y caliza en gran cantidad, y en muy poca
proporcidn pizarras. La arenisca y la caliza sirvieron para dar consistencia y resistencia a las

estructuras y fueron recolectadas del entorno geografico. Mufioz y Cuba (2015), Rado y
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Espinoza (2018), Illapuma y Merma (2019), Pinares y Bravo (2021), Cajigas y Chauca (2021),
Quispe y Solis (2022), Kana y Aparicio (2023) reconocen estas piedras en la composicion de sus
estructuras en los sitios arqueoldgicos de Chuncal, noreste del Pachatusan, Markakunka,
Antagaqa, Muyupukara y K’allaray de los periodos del Intermedio Tardio y Horizonte Tardio.
Otros investigadores reconocieron diferentes elementos liticos de sitios arqueoldgicos en la
region del Cusco; Carrillo y Quifiones (2016) informan que en Ankasmarca se ven esquistos,
Gallegos y Pérez (2017) dan a conocer a las micas, esquistos, micaesquistos y cuarcitas como
material constructivo de Sach’apitumarca; y Cuba y Saico (2023) informan de toba volcanica y
tonalitas extraidas de cantera como principales componentes en las edificaciones del S.A. de
Toqra Chamaca. Estos materiales no fueron evidenciados en ninguna estructura del Sitio
Arqueologico de Rayampata. Umeres y Cornejo (2022) mencionan que algunos materiales liticos
en Jatun Poques y Juchuy Poques del Intermedio Tardio se presentan de forma desbastada.
Hecho que coincide con algunas rocas que componen las estructuras de Rayampata,

especialmente las que tienes aspecto angular y semiangular.

La utilizaciéon de mortero como elemento unificador es mencionado por cronistas como
Betanzos (1551), quien manifiesta que el mortero servia para consolidar la estructura e impedir
la filtracion de agua que eventualmente origine el desplome de los muros. Asi mismo este
componente toma atin mas valor por tratarse de la mezcla que retine y traba los materiales de
construccion a fin de constituirla como una sola pieza (Ravines R. , 1989). El mortero
vislumbrado en el Sitio Arqueologico de Rayampata se encuentra en mal estado de conservacion
y en la mayoria de casos desprendido parcial o totalmente de su lugar de origen, no obstante, en
donde logra identificarse se nota que estd compuesto de tierra arcillosa, tierra arenosa y agua en

la mayor parte de su composicion, esta informacion fue complementada con muestras de tierra
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recogidas en campo que fueron analizadas en laboratorio fisicoquimico, donde también se ve
como componentes secundarios del mortero el 6xido de silicio, el limo y la materia organica.
Esta informacion guarda concordancia con los morteros evidenciados por Illapuma y Merca
(2019), Pinares y Bravo (2021), Umeres y Cornejo (2022), Quispe y Solis (2022), Cuba y Saico
(2023) en el noreste del Pachatusan, Markakunka, Jatun Poques - Juchuy Poques, Muyupukara y
Toqra Chamaca respectivamente para los sitios del Intermedio Tardio y por Mufioz y Cuba
(2015), Rado y Espinoza (2018), Paredes y Quispe (2019) en Pukara, Chuncal y Bateachayoq
correlativamente para sitios del Horizonte Tardio. Por otra parte, Cruz y Lima (2011), Carrillo y
Quifiones (2016), Gallegos y Pérez (2017) al investigar los sitios correspondientes al Intermedio
Tardio de Naupa Taray, Ankasmarca y Sach’apitumarca concluyen el uso de mortero arcilloso
color rojizo al igual que Kana y Aparicio (2023) en el Sitio Inca de K’allaray, hecho que no se ve
en el Sitio Arqueologico de Rayampata. Por otro lado, en Rayampata algunos morteros
conservan minimamente fibras vegetales a manera de inclusiones, consolidando lo afirmado por
Protzen (2015) y Mufioz y Cuba (2015) en Ollantaytambo y Pukara para los sitios que tienen
ocupacion Inca. Finalmente, en Rayampata se descartan agregados de mortero conformado por
grava, piedrecillas o gravillas como si reconocen Kendall (1976), Protzen (2005), Cruz y Lima
(2011), Cornejo y Pauccar (2016) en Cusichaca, Ollantaytambo y Urqo de filiacion Inca o
Gallegos y Pérez (2017), Cajigas y Chauca (2021), Umeres y Cornejo (2022) en

Sach’apitumarca, Antaqaga y Jatun Poques - Juchuy Poques, sitios del Intermedio Tardio.

4.2.2.3 Técnicas de construccion
Las técnicas de construccion se encuentran estrechamente relacionadas con los materiales
de construccion y el entorno geografico (Ravines R. , Arqueologia Practica, 1989). Para el Sitio

Arqueologico de Rayampata se emplearon técnicas constructivas que permitan edificar en un
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terreno en pendiente que converge entre un piso de valle y zona alta, para ello se construyeron
muros de contencidon que tuvieron la finalidad de ganar espacios y a su vez, nivelar el terreno en
algunos segmentos para tener un soporte adecuado en la cimentacion de los recintos. Carrillos y
Quifiones (2016), Gallegos y Pérez (2017), Pinares y Bravo (2021), Cajigas y Chauca (2021),
Umeres y Cornejo (2022), Quispe y Solis (2022) observan esta adaptacion orografica
(especialmente sobre afloramientos rocosos) en sus sitios de estudios del Intermedio Tardio
correspondientes a Ankasmarca, Sach’apitumarca, Markakunka, Antaqaqa, Jatun Poques -
Juchuy Poques y Muyupukara. Bajo esa misma linea, Rado y Espinoza (2018) y Kana y Aparicio
(2023) en los sitios Inca de Chuncal y K’allaray notan el empleo de muros de contencion para
generar espacios, aspecto que coincide con Rayampata. En lo que concierne a las estructuras
funerarias se hallan adosadas a un conglomerado de rocas, igual que el tipo de
acondicionamiento para un tipo de estructuras funerarias que localizan Camala y Huaypallunca
(2021) en el cerro Calvario y Polo de Ondegardo (1571), quien manifiesta que los antiguos

poblados preferian enterrar a sus difuntos en cerros o pampas.

Para el caso de Rayampata se puede observar en todas los recintos y terrazas fueron
construidos con la técnica de piedra unida con mortero de barro, generando una mamposteria
ordinaria con aparejo irregular, sin ningtn tipo de hileras. Por el lado de la disposicion de las
piedras, las que estan sin labrar, se colocaron en el cuerpo de los muros, mientras que las poco
labradas o trabajadas se ubicaron en las esquinas de muros, hornacinas y hasta en el entorno de
los vanos de acceso, formando dinteles, umbrales y jambas. En lo que refiere a las esquinas se
reconocen curvas o semicurvas en 03 recintos (R. N° 01, 14 y 15) mientras que mas acentuadas
en 02 (R. N° 06 y 08), en el resto de recintos no se distinguen. Esta ultima informacion es valiosa

porque puede sefialar una etapa constructiva, aunque evidentemente, no con certeza absoluta
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sobre los dos periodos de ocupacion en Rayampata. La informacion sobre el aparejo rastico
ordinario sin orden de hiladas es el mismo del que afirman Cruz y Lima (2011), Gallegos y Pérez
(2017), Pinares y Bravo (2021), Cajigas y Chauca (2021), Umeres y Cornejo (2022), Quispe y
Solis (2022) en sus sitios del periodo Intermedio Tardio, los cuales son: Naupa Taray,
Sach’apitumarca, Markakunka, Antaqaqa, Jatun Poques - Juchuy Poques y Muyupukara. Asi
mismo, se debe mencionar que este tipo de aparejo se observa también en la época Inca, tal como
manifiestan Kendall (1976), Gasparini y Margolies (1977), Calvo (1987) en sus estudios sobre la
arquitectura y construccion Inca; y por Mufioz y Cuba (2015), Cornejo y Pauccar (2016), Paredes
y Quispe (2019) en sus investigaciones en los sitios de Pukara, Urqo y Bateachayoq
correspondientes al Horizonte Tardio. En los recintos del Sitio Arqueoldgico de Rayampata no se
reconocen aparejos sedimentarios o celulares como Rado y Espinoza (2018) observan en el Sitio
Inca de Chuncal, ni aparejos Opus Incertum, Ciclopeos o Tallados como Cuba y Saico (2023)
visualizan en el Sitio Toqra Chamaca del Intermedio Tardio. Finalmente, no se visualizan
aparejos con textura rugosa con técnicas del encimado o acuiiado como visualizan Illapuma y
Merma (2019) en su prospeccion en el noreste del Pachatusan donde identifican 04 sitios del

Intermedio Tardio.

En lo que concierne a la morfologia de los recintos es variado. Teniéndose en su mayoria
estructuras con forma rectangular (09) donde la més pequefia presenta una dimension de 5.16 m
de largo por 3.05 m de ancho mientras que la mas extensa tiene un largo de 33.77 m y un ancho
de 9.33 m; esta ltima pertenece al recinto N° 06 y junto a los recintos N° 09, 10, 11 y 13 sean
posibles Kallankas incas. También, en menor cantidad, se observan recintos circulares (02),
semicirculares (01) e irregulares (03). Considerandose que el Sitio Arqueologico de Rayampata

tiene una transicion ocupacional del periodo Intermedio Tardio al Inca, esta informacion de las



320

formas arquitectonicas tiene bastante similitud con lo presentado por Carrillo y Quifiones (2016),
Gallegos y Pérez (2017), Pinares y Bravo (2021), Quispe y Solis (2022) en los sitios del
Intermedio Tardio de Ankasmarca, Sach’apitumarca, Markakunka y Muyupukara; y los
resultados de las investigaciones de Gasparini y Margolies (1977) en lo que refiere a la
arquitectura Inca en general, asi como las conclusiones publicadas por Mufioz y Cuba (2015),
Rado y Espinoza (2018), Kana y Aparicio (2023) en los sitios del Horizonte Tardio de Pukara,
Chuncal y K’allaray. Es importante resaltar que en Rayampata no se observaron formas
subrectangulares o semiabiertas como Illapuma y Merma (2019) al noreste del Pachatusan,
tampoco trapezoidales o semiovales como identifican en una parte de Chuncal, los estudiosos

Muiioz y Cuba (2016).

Finalmente, en el Sitio Arqueoldgico de Rayampata no se reconocen revestimientos o
estuque como si establecen Carrillo y Quifiones (2016) en Ankasmarca; tampoco se ven pinturas

murales como dan a conocer Cornejo y Pauccar (2016) en el sector IV de Urqo - Calca.

No se puede dejar pasar desapercibido la idea de que el distrito de Calca en la actualidad
mantiene bastante evidencia cultural de los periodos Intermedio Tardio y Horizonte Tardio que
muchas veces son reconocidas en prospecciones arqueologicas como es el caso del presente
estudio. La Subdireccion de Catastro del INC (1984) y el Area Funcional de Patrimonio
Arqueoldgico (2015) también identifican y registran sitios durante esta actividad de la
prospeccion. No obstante, existen otras formas en la que se reconoce la evidencia cultural en esta
area geografica, como Mirtha Cruzado (2010), quien en sus labores de monitoreo arqueoldgico
para una obra civil llega a identificar 16 sitios arqueoldgicos. Con estos precedentes resulta

necesario incrementar la investigacion en estos territorios con el objetivo de generar el
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conocimiento cientifico antes de la pérdida inevitable de datos a largo plazo en las actuales

circunstancias.
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CONCLUSIONES

1. La investigacion en el Sitio Arqueoldgico de Rayampata concluye que en el area de
estudio se identifico un total de 121 estructuras arquitectonicas (Ver Anexo Cuadro de
Inventario de Bienes Inmuebles), las cuales fueron divididas en dos sectores de acuerdo a sus
caracteristicas. Es asi, que se tuvo el sector “A” compuesto por 15 recintos y 94 terrazas y/o
muros de contencion; por otro lado, el sector “B” se localiza en una zona poco accesible ubicada
en la ladera suroeste del cerro Sonqo donde se reconocieron 12 estructuras funerarias adosadas a
un conglomerado de rocas. Tanto las estructuras del sector “A” y “B” estan constituidas por
diferentes elementos funcionales que responden al disefio constructivo, de la misma manera, para
su edificacion fue necesario el empleo de ciertos materiales constructivos recogidos in situ del

entorno geografico y la aplicacion de distintas técnicas constructivas.

2. Los elementos funcionales que se registraron en el Sitio Arqueoldgico de Rayampata

fueron los siguientes:

Elementos funcionales primarios: Para el caso del sector “A” se observaron dos tipos
de muros que corresponden a los de construccion y de contencidon, en ambos casos tienen ligera
2
inclinacion hacia el interior; los anchos de estos muros son variados y para el caso de los muros
de contencion se distribuyen indistintamente por todo el territorio prospectado, incluso sobre
2

afloramientos rocosos. En cuanto al sector “B”, se observaron muros irregulares que conforman
parte de un conglomerado de rocas al que se encuentran adosadas todas las estructuras

funerarias.

Elementos funcionales secundarios: Se evidenciaron vanos de acceso de forma

rectangular en 04 recintos, de las cuales en dos de ellas se presentan de forma singular, mientras
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que en las dos restantes aparecen hasta en dos ocasiones, generalmente en unidades rectangulares
que superan los 15.00 m de largo. De igual forma, se identificaron 04 nichos de aspecto
cuadrangular distribuidas en igual proporcion en 02 recintos. Los elementos funcionales

secundarios identificados unicamente se localizan en el sector “A” del area de estudio.

Acabados: se observaron restos de revoque grueso en las caras internas de algunos
muros del sector “A” y unicamente revoque fino en un ambiente. En el sector “B” se

visualizaron rezagos de revoque en 11 estructuras funerarias.

Elementos funcionales externos: Se identificaron campos de cultivo y un camino
artificial que conduce al Sitio Arqueoldgico de Rayampata. En cuanto a los primeros estan
asociado a la parte inferior de la zona de estudio, guardando estrecha cercania con la comunidad
campesina homoénima, la ubicacion de estos campos resulta estratégica para la agricultura y
ganaderia actual y también debi6 serlo en €pocas prehispanicas. Por el lado del camino, conecta

a la poblacion con el sitio de estudio y continua en direccion al apu Pitusiray.

3. Los materiales de construccion que se utilizaron en el sector “A” del Sitio
Arqueoldgico de Rayampata estd conformado por elementos liticos y mortero. En relacion al
primer componente se evidenciaron en su mayoria rocas calizas y areniscas, y en muy poca
cantidad, pizarras; la forma de estos mampuestos en su mayoria era semiangular y en menor
medida, semiredondos. El mortero estuvo constituido por tierra arcillosa y agua como principales
componentes, sin embargo, después de un analisis de composicion meticuloso se determino el
uso de tierra arenosa, limosa, y elementos organicos, evidentemente en una cantidad inferior. El

sector “B” se conforma por un conglomerado de rocas que la cubre.



324

4. Las técnicas constructivas empleadas en el sector “A” del Sitio Arqueoldgico de
Rayampata responden al uso de muros de contencion en la superficie y sobre afloramientos
rocosos con el objetivo de ganar y nivelar espacios, ademas de estabilizar el terreno donde se
construyeron los recintos. La técnica empleada es la de piedra unida con mortero de barro. La
mamposteria es ordinaria y el aparejo es irregular en todas las estructuras sin evidenciarse algun
tipo de hilerado. Los mampuestos estan colocados sin trabajar o poco trabajados, estos ultimos se
ubicaron en las esquinas o bordes de los vanos de acceso y hornacinas. Algunos recintos
presentan esquinas semicurvas y otras, rectangulares. Se reconocieron 09 estructuras de planta
rectangular, 02 de planta circular, 01 de planta semicircular y 03 de forma irregular. En lo que
respecta al sector “B”, la técnica no fue sofisticada ya que se hizo un acondicionamiento de las

estructuras funerarias a un conglomerado de rocas.
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RECOMENDACIONES
1. Recomendamos continuar con los trabajos de investigacion arqueologica, de ser
posible incluyendo excavaciones con el objetivo de poder determinar de manera fehaciente la
funcién que tuvo el Sitio Arqueoldgico de Rayampata y establecer su cronologia de manera mas

precisa.

2. Es necesario sensibilizar e instruir a la comunidad campesina de Rayampata en su
totalidad sobre su patrimonio cultural, en este caso representado por diferentes estructuras
arquitectonicas, fomentandoles el valor cultural y la implicancia que puede tener en su desarrollo
social. De esta manera, ellos podrian salvaguardar su patrimonio y utilizarlo eventualmente como

un recurso en un contexto de gestion de patrimonio cultural en la provincia de Calca.

3. Se recomienda efectuar proyectos de conservacion y puesta en valor por instituciones
publicas como la Municipalidad Distrital de Calca, para que puedan frenar el constante deterioro

en el Sitio Arqueologico de Rayampata.
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ANEXOS



GLOSARIO
Abrigo rocoso

Es una estructura natural formada por una roca o un conjunto de rocas que sobresalen
de la superficie del suelo, creando un espacio semicerrado o en forma de cueva poco
profunda. Los abrigos rocosos son caracteristicas geoldgicas que han sido utilizadas
histéricamente por diversas culturas como refugio, lugar de habitacion, taller o incluso para

realizar actividades rituales y artisticas.

Almacén o qolqa

Considerada como una estructura de almacenamiento para guardar alimentos,
productos agricolas o algliin recurso esencial. Estan hechas generalmente de piedras con
mortero de barro y poseen una forma cilindrica o rectangular.

Las Colcas eran depositos edificados que servian para guardar alimentos u objetos.
Consistian en hileras de edificios de piedra y techos de paja, generalmente ubicados en forma
escalonada en las laderas de los cerros, en lugares frescos, altos y ventilados, separados entre
si para evitar los incendios. Se encontraban distribuidas a lo largo de todo el territorio
del Tahuantinsuyo. Fueron construidos de manera peculiar para cumplir la funciéon de
graneros y almacenes. Estos grandes depositos servian para almacenar el exceso de la
produccion que garantizaba la supervivencia del Imperio y de su gente en afios de malas

cosechas. (ECURED)

Andenes
Los andenes son plataformas escalonadas construidas en las laderas y siguiendo las
sinuosidades topograficas. Las plataformas estdn formadas por muros de contencion

levantados con piedra, en estos sobresalen piedras empotradas que permiten escalar con


https://www.ecured.cu/Tahuantinsuyo

facilidad los escalones. Como quiera que la superficie de los andenes sea plana, esta permitia
desarrollar las labores agricolas con menos esfuerzo. Los andenes eran dotados de tierra fértil
en su superficie, acarreada especialmente. Los andenes o terrazas de cultivos fueron
construidos en las laderas de los cerros por mas escarpados que estos fueran. Con el sistema
de la andeneria se evitaba la erosion de los suelos, a la par que se aumentaba la superficie de
la tierra cultivable. (Kauffmann, 1992, pag. 180)

En este como en otros casos, los andenes mas que una funcion productiva de orden
agricola, o destinada a estabilizar los suelos de las edificaciones asentadas en laderas,
evidencian que su construccion trascendio los aspectos meramente productivos o funcionales,
primando los criterios estéticos que llevaron a modelar el paisaje, con un tratamiento cuasi
escultorico, integrando en €l los asentamientos y la volumetria de sus edificaciones. (Niles

1982).

Aparejo rustico

Lo componen esencialmente piedras sin labrar que en la mayoria de casos son
recolectadas del mismo entorno o una cantera proxima. No tienen un correcto
acondicionamiento por lo que siempre se pueden notar “vacios” entre las piedras con la tierra
y guijarros. Generalmente las piedras utilizadas para este tipo de técnica son las areniscas y
calizas.

...El aparejo rustico se usa principalmente para la construccion de muros de
contencidn y sostenimiento de terrazas y andenes, asi como para la edificacion de las paredes

de las modestas casas... (Agurto, 1987).



Asentamiento

Unidad fisica de deposicion, compuesta de artefactos abandonados con determinadas
relaciones espaciales y temporales. Es la unidad arqueologica analitica e historicamente
significativa, sobre cuya base se realizan los analisis y comparaciones de las culturas

prehistoricas y las historias culturales. (Ravines R. , 1989, pag. 384).

Atributo
Cada una de las cualidades, visibles o no, inherentes a un artefacto. Generalmente se

reconocen atributos técnicos, formales y decorativos. (Ravines R. , Arqueologia Préctica,

1989).

Camino

Hace referencia a una senda, trocha o vereda que se origina primero como la
expresion morfologica de una huella, "producida por el desgaste erosivo del suelo, en
respuesta al continuo transito, ya sea del hombre o de animales, por una franja de camino
determinada. La presencia de un movil, a través de una huella fisica, introduce el concepto de

via de comunicacioén" (Gonzales, 2017).

Conglomerado de rocas

El conglomerado de rocas es un tipo de roca sedimentaria clastica formada por la
acumulacion de fragmentos de rocas mas pequeinas y redondeadas, conocidos como clastos.
Estos clastos pueden estar compuestos de una variedad de materiales, como cuarzo, granito,
caliza, entre otros. Los clastos se unen mediante un material cementante, como arcilla, limo o

cuarzo, que actia como un aglutinante. El conglomerado es facilmente reconocible debido a



la presencia de clastos bien redondeados y la matriz cementante que los une. (Maldonado,

2023).

Contexto arqueoldgico

Constituye el contexto arqueoldgico aquel grupo de materiales culturales que
corresponden a un mismo evento de deposicidn, por lo que no s6lo son contemporaneos entre
si, sino que ademas representan la evidencia directa de una conducta social determinada.

(Sanchez, 2023).

Cronologia relativa

La cronologia relativa en arqueologia se refiere a la ordenacion y secuencia de
eventos y objetos en el tiempo sin necesariamente asignar fechas numéricas exactas. En lugar
de proporcionar una medida precisa de la antigliedad, la cronologia relativa se basa en la
observacion de las relaciones entre los diferentes elementos arqueoldgicos y su contexto

estratigrafico.

Dato arqueoldgico

Un dato arqueoldgico es una evidencia fisica del pasado humano que se puede
estudiar mediante la ciencia de la arqueologia. Los datos arqueologicos pueden ser de
diferentes tipos, como objetos, restos, monumentos, estructuras, paisajes, etc. Los datos
arqueologicos se encuentran en los yacimientos arqueologicos, que son lugares donde se han
conservado los restos de las actividades humanas. Los datos arqueoldgicos se pueden datar
mediante diferentes métodos, como la estratigrafia, la dendrocronologia, el carbono-14, etc.
Los datos arqueoldgicos se pueden analizar e interpretar para reconstruir la historia y la

cultura de las sociedades que los produjeron.



Decoracion
Ornamentacion o adorno de un espécimen en general. Puede ser geométrica o
naturalista y hacerse con diversas técnicas, entre otras: impresa, bordada, pintada, brufiida,

punzonada, pastillaje. (Ravines R. , Arqueologia Practica, 1989).

Dintel
Elemento horizontal que se apoya sobre dos soportes, pies derechos o jambas,

organizando asi un vano. (Ravines R. , Arqueologia Practica, 1989).

Distribucion
Entre los elementos mas utiles al arquedlogo esta el mapa de distribucion que cubre
un sitio, area, region o continente. Es la representacion visual de un rasgo o rasgos

arqueologicos significativamente importantes. (Ravines R. , Arqueologia Practica, 1989).

Evidencia arquitectonica
Se define asi a los restos, estructuras y elementos constructivos que se descubren,
analizan y estudian en un yacimiento o sitio arqueoldgico, que generalmente brinda

informacion sobre las practicas de construccion de sociedades pasadas.

Emplazamiento

“Sitio destinado a recibir construcciones”. (Ravines R. , 1989, pag. 390).

Enlucido
Revestimiento de una pared con mortero de barro, cal, yeso o cemento. (Ravines R. ,

Arqueologia Practica, 1989).



Entierro
Hace referencia al acto de sepultar a un individuo fallecido en el pasado. También se

denomina asi al lugar donde se encuentra el cuerpo sepultado.

Espacio

“Capacidad de terreno, sitio o lugar”. (Alemany, 1969, pag. 458).

Estructura

En la arqueologia, se utiliza el término “estructura” para hacer referencia a toda
edificacion visible, trascendiendo aspectos tales como su uso y funcion. Se aplica el término
“monumento” para todo bien cultural tangible. La descripcion y el registro de estas
estructuras es mucho mas compleja que la de sitios al aire libre por lo que se requiere el uso
de normas, convenciones y términos que deben observarse para lograr la documentacion
consistente.

Acorde al caracter de la construccion podemos distinguir dos tipos de estructuras: a)
Las que poseen fundamentalmente paredes dispuestas para formar espacios abiertos y
cerrados, y b) las que son organizadas en base a muros de contencion o retencion, originando

volumenes solidos y estructuras masivas. (Ravines R. , 1989, pag. 391).

Forma arquitectonica
La forma arquitectonica es el punto de contacto entre la masa y el espacio. La forma
hace referencia a la estructura interna, al contorno exterior y al principio que confiere unidad

al todo.



La principal caracteristica distintiva de las formas es el contorno, que apunta al
aspecto esencial que gobierna la apariencia formal, es decir, la configuracion o disposicion

relativa de las lineas o perfiles que delimitan una figura o forma. (Ching, 1998).

Intermedio Tardio

Esta etapa del desarrollo de la cultura andina marca el sello y proceso de la segunda
diversificacion de los seforios regionales en busca de una autonomia local, gran
diferenciacion en los estilos de la cerdmica y un incremento de la poblacion; sucedidos entre

1200 y 1400 afios de nuestra era. (Kendall A. , 1998).

Horizonte Tardio

Este es el periodo en el que la sociedad Inca crea un imperio que controla los Andes
desde el sur de Colombia hasta el centro de Chile, dominando cerca de 5000 kilémetros de la
cordillera y costa andina. Es el ultimo periodo de la secuencia historica nativa andina, y sera
el més corto durando solamente unos 70 a 80 afos.

La sociedad Inca creard un sistema administrativo muy complejo para manejar los
extensos territorios y a la gente muy diversa bajo su poder. Utilizaran herramientas
administrativas como los quipus (cuerdas anudadas), los complejos sitios administrativos, los
extensos centros del almacenaje, la larga red de caminos, y los movimientos masivos de
poblaciones. Algunos de estos dispositivos se pudieron haber utilizado, en mayor o menor

grado, en las sociedades estatales y expansivas del Horizonte Medio (Ibidem).



Jamba
Cualquiera de las dos piezas labradas que, puestas verticalmente en los lados de las

puertas o ventanas, sostienen el dintel o arco de ellas. (Ravines R. , Arqueologia Practica,

1989).

Mamposteria
Fébrica de albaiileria a base de piedras sin labrar, o poco labradas, aparejadas sin

orden de hiladas ni tamafios. (Ravines R. , Arqueologia Practica, 1989).

Mamposteria ordinaria

La que se hace con mortero y piedras. (Ravines R. , Arqueologia Préctica, 1989).

Mamposteria concertada
Aquella que en cuyos paramentos se colocan los mampuestos rudamente labrados sin
sujecion a escuadra, para que se ajusten mejor unos con otros. (Ravines R. , Arqueologia

Practica, 1989).

Mampuesto

Piedra sin labrar que se puede colocar en obra con la mano. (Ravines R. , Arqueologia

Practica, 1989).

Mortero
Argamasa o mezcla, utilizada para unir los mampuestos o para el enlucido de una

fabrica. (Ravines R. , Arqueologia Practica, 1989).



Muro

El muro es la estructura elemental de albanileria o canteria, en la construccion de un
edificio, formado a base de materiales o elementos resistentes superpuestos organizadamente,
pudiendo estar unidos o no por algln tipo de argamasa o mortero. (Ravines R. , 1989, pags.

43-44),

Nicho (hornacina)

Hornacina. Concavidad en el espesor de un muro, independientemente de su tamatfio,
por lo general semicilindrico y rematado por un cuarto de esfera. Su funcion puede ser
constructiva, a fin de aligerar el espesor del muro, simbdlica o decorativa. Toda concavidad

practicada en la pared con cualquier fin. (Ravines R. , Arqueologia Préctica, 1989).

Patron constructivo

Se refiere a las técnicas y métodos especificos utilizados en la construccion de
estructuras en una sociedad o cultura particular en el pasado. Estos patrones constructivos
abarcan una variedad de elementos, desde los materiales utilizados hasta las técnicas de
ensamblaje y las caracteristicas arquitectonicas distintivas.

El estudio de los patrones constructivos en arqueologia es esencial para comprender
codmo se creaban y mantenian las edificaciones en diferentes sociedades y momentos

historicos.

Patron de asentamiento
Patron de asentamiento. Nombre genérico dado conjuntamente a los patrones de
actividad y de residencia. Distribucion de los asentamientos humanos en relacion con el

paisaje y con los demds asentamientos. (Ravines R. , Arqueologia Practica, 1989).



Patron de asentamiento residual
Vestigios de un patrén de asentamiento que ha subsistido arqueoldgicamente.

(Ravines R. , Arqueologia Practica, 1989).

Plataforma
Superficie plana situada generalmente en descenso y al borde de una montaia, puede

ser natural o artificial. (Ravines R. , Arqueologia Practica, 1989).

Plataforma aterrazada
Estructura elevada hecha de albaiileria, que tiene una rampa de acceso o escalinata.

Probablemente habia edificaciones en la parte alta. (Ravines R. , Arqueologia Practica, 1989).

Prospeccion arqueoldgica

La prospeccion arqueoldgica surge como un método ante la necesidad de la
exploracion y localizacion de asentamientos humanos dentro de un 4rea determinada para su
estudio. Gran parte del registro del pasado humano se encuentra distribuido en una enorme
cantidad de yacimientos, no necesariamente prominentes, soterrados o repartidos por la
superficie. Para una correcta reconstruccion del pasado es necesario tomar en cuenta todos los
recursos arqueologicos dispersos por el paisaje, para que asi podamos entender el papel
economico, ideoldgico o politico que pudo tener dicho yacimiento.

Desde esta perspectiva, la prospeccion arqueoldgica es la principal metodologia de
recogida de informacion en una escala regional. Esta consiste en la detallada biisqueda
superficial de elementos o estructuras que son evidencia de la existencia de algin
asentamiento humano perteneciente al pasado, cuyo estudio brinde informacion relevante

para la reconstruccion de su historia.



Se suele realizar en grupos, sobre un area definida, y en los ultimos afios, se cuenta
con el respaldo de instrumentos de teledeteccion, representaciones tridimensionales,
fotografia aérea, ademas de radares de penetracion y barrido de suelos, etc., todos enfocados

en obtener los datos de manera mas simple y precisa. (Renfrew & Bahn, 2008).

Recinto

Espacio comprendido dentro de ciertos limites que puede o no estar techado. Seglin su
constitucion pueden ser recintos simples, recintos dobles, recintos compuestos, recintos
individuales, recintos intercomunicados, etc. Segun su forma: cuadrangulares, rectangulares,

circulares, irregulares. (Gomez, 2003, pag. 56).

Registro arqueologico

Comunmente entendemos como registro a la accion de registrar. Podemos definirlo
también como un documento donde se relacionan acontecimientos o cosas. En la arqueologia,
se elaboran diferentes cédulas de informacion que sistematizan, uniformizan y contemplan
todo aspecto observable y necesario para una adecuada descripcion de las evidencias en
estudio.

A'lo largo de los afios se fueron elaborando diferentes sistemas de registro que sefialan
lo que debe registrarse. Una caracteristica del registro arqueoldgico es que las descripciones
se realizan in situ, porque la fragilidad de la mente humana puede generar una serie de errores
y tergiversaciones.

Las descripciones de las evidencias deben mantener un orden de sucesion y en su
contenido se deben dar cuenta de todas las caracteristicas encontradas. Basados en la
metodologia del accionar arqueoldgico, se utilizan usualmente seis tipos de registro: 1. de

ubicacion de los sitios; 2. de sitios sin arquitectura, 3. de edificaciones; 4. de sistemas



agricolas e hidraulicos; 5. de caminos y obras viales y por ultimo 6. de manifestaciones

pictoricas. (Ravines R. , 1989, pag. 16).

Revoque

Capa superficial de material que se aplica sobre paredes de una estructura. Posee
diferentes funciones tales como proteccion, mejorar la apariencia estética, proporcionar
aislamiento térmico, etc. Esta compuesto por diversos materiales como barro, arcilla, cal,

yeso entre otros aglutinantes.

Terraza
Superficie plana, generalmente estrecha y alargada, que interrumpe una pendiente.
Puede ser natural o artificial. La primera es formada generalmente por la accion del agua. Las

terrazas artificiales pueden ser andenes o bancales. (Ravines, 1989).

Técnica de manufactura

Forma o manera de hacer un artefacto. (Ravines, 1989).

Umbral
Parte inferior o escalon en la puerta de acceso a una habitacion. Madero que atraviesa

en lo alto de un vano para sostener el muro que hay encima. (Ravines, 1989).
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PROYECTO DE INVESTIGACION ARQUEOLOGICA SIN EXCAVACION Y SIN RECOJO DE MATERIAL CULTURAL INTITULADO “IDENTIFICACION DE LA ARQUITECTURA PREHISPANICA EN LA COMUNIDAD DE RAYAMPATA - CALCA - 2022”

PERIODO DE INTERVENCION: 26/08/2022 - 30/09/2022

DIRECTORA DEL PIA:  Arglg. Rosa Alicia Quirita Huaracha INSPECTORA:  Arglg. Roxana Cori del Mar
BACHILLERES: Bach. Frank Derick Durand Gamarra y Bach. Eduardo Durand Rigamontti
N° RNA: AQ-9503
g PERLS | Ministerio de Cultura | Desconcs INVENTARIO GENERAL DE BIENES CULTURALES INMUEBLES
DATOS DE IDENTIFICACION DATOS TECNICOS DATOS DE ORIGEN
N MATERIAL CONSTRUCTIVO TIPO DE MAMPOSTERIA OBSERVACIONES/
SECTOR DENOMINACION MATERIAL N° DE ESTRUCTURA CODIGO FORMA DESCRIPCION APAREJO ENLUCIDO ESTADO DE CONSERVACION FECHA FOTOGRAFIA
MAMPUESTO MORTERO TIPO DE HILERA TIPO DE SECCION DE MURO DETALLES
El recinto N° 01 (Ambiente N°
01) tiene un un largo de 4.45 o . De barro (Aunque
1 A RECINTO LITICO N°01-AMBIENTEN®01| R.N°01 CUADRANGULAR m, un ancho de 4.25 my un Orcljlngno Revogue Arem_scas y solo en algunos Sin Orden de Hileras Traba_\qo @ Mluro de Presencia de 02 nichos | Mal estado de conservacion 01/09/2022
ARQUITECTONICO Rustico Grueso Calizas Contencién hacia el norte
espesor de muro que alcanza segmentos)
los 0.66 m.
El recinto N° 01 (Ambiente N° Se evidencié un
02) tiene un un largo de 4.30 o . De barro (Aunque fragmento de ceramica
2 A RECINTQ LITICO N°01-AMBIENTEN° 02| R.N°01 CUADRANGULAR m, un ancho de 4.09 my un Orcljlngrlo Revogue Aren|§cas y solo en algunos Sin Orden de Hileras Trabgqo @ M.uro de asociado que Mal estado de conservacion 01/09/2022
ARQUITECTONICO Rustico Grueso Calizas Contencién hacia el norte
espesor de muro que alcanza segmentos) corresponde al
los 0.61 m. Intermedio Tardio
El recinto N° 02 tiene un un Areniscas De barro (Aunque Se evidenciaron
3 A RECINT.O LITICO N° 02 R.N° 02 RECTANGULAR largo de 516 m, un ancho de Orqlngno Sin Acabados | Calizas, Lajasy | solo en algunos Sin Orden de Hileras Trabe_nc,io a Mluro de frg gmentog de ceramica Mal estado de conservacion 02/09/2022
ARQUITECTONICO 4.33 m y un espesor de muro Rustico . Contencién hacia el norte | inca asociados a esta
Pizarras segmentos) . o
que alcanza los 0.73 m. unidad arquitectonica
El recinto N° 03 presenta un La mayor parte de la
RECINTO : didmetro de 7.49 m, una altura|  Ordinario Areniscas y De barro (Aunque Trabado a Muro de composicion de esta
4 A . LITICO N° 03 R.N°03 SEMICIRCULAR .. ’ . Sin Acabados . solo en algunos Sin Orden de Hileras L . Mal estado de conservacion 02/09/2022
ARQUITECTONICO méxima de 1.42 m, y un grosor|  Rustico Calizas Contencién hacia el norte | estructura se encuentra
segmentos)
de muro de 0.93 m. colapsada
El rcino N° 04 presentaun moneroen composcon ds ot
5 A RECINT.O LITICO N° 04 R.N° 04 IRREGULAR dlameFrg de 10.91m, una Orc,iln:ano Sin Acabados Aren|§cas y estructura Sin Orden de Hileras Traba_u,jo a Mluro de estructura se encuentra | Mal estado de conservacidn 03/09/2022
ARQUITECTONICO altura méxima de 1.29 m, y un Rustico Calizas . Contencidn hacia el norte
(Posiblemente por colapsada con sus restos
grosor de muro de 0.88 m. . -
el gran deterioro) diseminados
El recinto N° 05 presenta un De barro (Aunque Se observan desplomes
6 A RECINTO LITICO N° 05 R.N° 05 IRREGULAR didmetro de 7.61m, una altura|  Ordinario | oo p oy o | ATBNISCAS Y | "oy o algunos | Sin Orden de Hileras Trabado a Murode  —hacia elmuronorte y uno| -\ oi- 0 46 conservacién 03/09/2022
ARQUITECTONICO maxima de 1.35m, y un grosor|  Rustico Calizas Contencién hacia el norte | de ellos corresponderia a
segmentos) .
de muro de 0.76 m. un posible huaqueo
s oo o ey e
7 A RECINTQ LITICO N° 06 R.N° 06 RECTANGULAR largo de 33.77 m, un ancho de Orqlngrlo Sin Acabados Aren|§cas y estructura Sin Orden de Hileras Trabgqo a Mluro de unicas secciones Mal estado de conservacion 05/09/2022
ARQUITECTONICO 9.33 m y un espesor de muro Rustico Calizas ; Contencién hacia el norte
(Posiblemente por conservadas en esta
que alcanza los 0.96 m. , : o
el gran deterioro) unidad arquitectonica
El recinto N° 07 presenta un Presenta una patina
RECINTO didmetro de 547 m, una altura|  Ordinario Areniscas De barro (Aunque Trabado a Muro de sobresaliente de color
8 A - LITICO N° 07 R.N° 07 CIRCULAR iy : ’ oy Sin Acabados . y solo en algunos Sin Orden de Hileras - . . Mal estado de conservacion 05/09/2022
ARQUITECTONICO maxima de 1.27 m, y un grosor|  Rustico Calizas Contencién hacia el norte blanquecina en su
segmentos) o
de muro de 0.56 m. seccion interna norte
El recinto N° 08 tiene un un Revoque de
RECINTO largo de 8.65 m, unanchode | Ordinario Barro Areniscas De barro (Aunque Trabado a Muro de Presenta 01 vano de
9 A . LITICO N° 08 R.N° 08 RECTANGULAR g ' ’ . conservado en . y solo en algunos Sin Orden de Hileras - . . Regular estado de conservacion 06/09/2022
ARQUITECTONICO 5.88 m y un espesor de muro Rustico Calizas Contencién hacia el norte acceso y 02 nichos
el Muro Interno segmentos)
que alcanza los 0.95 m.
Norte
El recinto N° 09 tiene un un '\rlr?osrt?e?::irraa
10 A RECINTO LiTICO N° 09 R.N° 09 RECTANGULAR  |12rdode 18.79m, unanchode Qrdinario | iy o | AreNiSCas y estructura Sin Orden de Hileras TrabadoaMurode | Presenta doble vano de | . oct45 de conservacion 06/09/2022
ARQUITECTONICO 6.21 my un espesor de muro Rustico Calizas . Contencién acceso
(Posiblemente por
que alcanza los 0.72 m. )
el gran deterioro)
El recinto N° 10 tiene un un '\rlr?osrtZS:Zir;laa Trabado a Muro de alzgzz(:)nt;e(:gtjﬁovggoeﬁgs
11 A RECINT,O LITICO N° 10 R.N°10 RECTANGULAR largo de 15.21 m, un ancho de Orc'ilngno Sin Acabados Aren|§cas y estructura Sin Orden de Hileras Con.ten0|on hacia el oeoste y rellenado. Ademas de un| Mal estado de conservacion 07/09/2022
ARQUITECTONICO 4.87 my un espesor de muro Rustico Calizas . colindante a la UA. N° 12 -
(Posiblemente por . fragmento de ceramica
que alcanza los 0.73 m. , hacia noreste :
el gran deterioro) asociado




El recinto N° 11 tiene un un

De barro (Aunque

No presenta trabados a

El actual estado de
conservacion es muy

12 RECINTO LITICO N° 11 R.N° 11 RECTANGULAR  |12r90de 1568 m, unanchode) —Ordinaro | o poqoc | ATBNISCBSY | e algunos | Sin Orden de Hileras | Ot7C PO e estructuras malo, debido a la Mal estado de conservacion 07/09/2022
ARQUITECTONICO 4.21 my un espesor de muro Rustico Calizas arquitectonicas, es iy
segmentos) . . abundante vegetacion
que alcanza los 0.30 m. independiente
que la rodea
La mayor parte de la
El recinto N° 12 tiene un un No presenta trabados a unidad arquitectonica
RECINTO largo de 8.51 m, unanchode | Ordinario De barro (Aunque otro tipo de estructuras esta desplomado
13 . LiTICO N° 12 R.N°12 RECTANGULAR g ' ’ . Sin Acabados Arenisca solo en algunos Sin Orden de Hileras p L p ’ Mal estado de conservacién 08/09/2022
ARQUITECTONICO 4.09 m y un espesor de muro Rustico arquitectdnicas, es observandose
segmentos) . . -
que alcanza los 0.48 m. independiente Unicamente segmento de
muros en algunos lados.
Es una de las estructuras
El recinto N° 13 tiene un un No presenta trabados a rectangulares méas
RECINTO largo de 27.03 m, un ancho de| Ordinario Areniscas De barro (Aunque otro tipo de estructuras |alargadas que presenta el
14 . LiTICO N° 13 R.N°13 RECTANGULAR g ' ’ . Sin Acabados . y solo en algunos Sin Orden de Hileras p L 9 o auep . Mal estado de conservacién 08/09/2022
ARQUITECTONICO 4.45m y un espesor de muro Rustico Calizas arquitectonicas, es Sitio de estudio,
segmentos) . . o
que alcanza los 0.30 m. independiente relacionandolo con una
kallanka inca
De barro El recinto presenta
El recinto N° 14 presenta un y No presenta trabados a morfologia circular
RECINTO diametro de 3.35 m, una altura|  Ordinario Areniscas elementos otro tipo de estructuras | aunque incompleta en su
15 . LiTICO N° 14 R.N° 14 CIRCULAR iy : ’ . Sin Acabados . y organicos (Aunque|  Sin Orden de Hileras p L q” P . Mal estado de conservacién 09/09/2022
ARQUITECTONICO maxima de 1.52 m, y un grosor Rustico Calizas arquitectdnicas, es seccion sureste debido a
solo en algunos . . -
de muro de 0.75 m. independiente la abundante vegetacion
segmentos) ,
graminea.
Revoaue de La unidad arquitectonica
El recinto N° 15 presenta un q No presenta trabados a | N° 15 se encuentra en
RECINTO : diametro de 6.65 m, una altura|  Ordinario Barro Areniscas y De barro (Aunque otro tipo de estructuras muy mal estado de
16 : LITICO N° 15 R.N°15 IRREGULAR .. . ’ e conservado en ) solo en algunos Sin Orden de Hileras R . Mal estado de conservacién 09/09/2022
ARQUITECTONICO maxima de 1.05 m, y un grosor Rustico Calizas arquitectdnicas, es conservacion, muy
el Muro Interno segmentos) . .
de muro de 0.95 m. independiente cercano a terrazas por el
Noroeste
lado sureste
Van de N° 01 al N° 45. Estos La mayoria de terrazas son| La terraza mas corta de
- De barro (Aunque o :
se distribuyen desde los 3402 ol e puede de proyeccion lineal, este sector tiene 2.81 m.
17 TERRAZAS YO Ml,JROS DE LiTICO PARTE INFERIOR MC- PI LINEALES ms.n.m. ’a los 3477 m s.nm. Or?mlano Sin Acabados Aren|§cas y observar en Sin Orden de Hileras aunque en algunos casos | de largo, y la mas larga Mal estado de conservacion 10/09/2022
CONTENCION La mayoria de estas terrazas Rustico Calizas se manifiestan curvadas 110.70 m. La altura
L algunas terrazas y . ’ .
se presentan en proyeccion . adaptandose a la orografia [ maxima es de 2.15m. y
. no en su totalidad) iy
lineal del terreno la minima es de 0.51 m.
Van de N° 46 al N° 74. Estos La mayoria de terrazas son| La terraza mas corta de
- De barro (Aunque o :
se distribuyen desde los 3490 ol e puede de proyeccion lineal, este sector tiene 3.16 m.
18 TERRAZAS YO Ml,JROS DE LiTICO PARTE MEDIA MC- PM LINEALES ms.n.m. ’a l0s 3535 m s.nm. Or?mlano Sin Acabados Aren|§cas y observar en Sin Orden de Hileras aunque en algunos casos | delargo, y la mas larga Mal estado de conservacion 12/09/2022
CONTENCION La mayoria de estas terrazas Rustico Calizas se manifiestan curvadas 45.41 m. La altura
L algunas terrazas y . ’ -
se presentan en proyeccion . adaptandose a la orografia [ maxima es de 1.89 m. y
. no en su totalidad) .
lineal del terreno la minima es de 0.57 m.
Van de N° 75 al N° 94. Estos La mayoria de terrazas son| La terraza mas corta de
- De barro (Aunque o .
se distribuyen desde los 3537 solo se puede de proyeccion lineal, este sector tiene 4.48 m.
19 TERRAZAS YO Ml,JROS DE LiTICO PARTE SUPERIOR MC- PS LINEALES ms.n.m. ,a los 3580 m s.nm. Orc’j|ngr|o Sin Acabados Aren|§cas y observar en Sin Orden de Hileras aunque en algunos casos | de largo, y lamas larga Mal estado de conservacion 13/09/2022
CONTENCION La mayoria de estas terrazas Rustico Calizas se manifiestan curvadas 32.08 m. La altura
L algunas terrazas y . ’ y
se presentan en proyeccion . adaptandose a la orografia [ méxima es de 2.10 m. y
. no en su totalidad) .
lineal del terreno la minima es de 0.78 m.
La EF. N° 01 se encuentra . .| La estructura funeraria se
Revoque de Adosado a . . . La estructura funeraria esta
ADOSADO A adosada a un conglomerado arcilla color | Conalomerado de No hay mortero, | Sin presencia de hileras, adantada a Ia ladera encuentra en mal estado
20 ESTRUCTURA FUNERARIA | CONGLOMERADO N° 01 EF.N° 01 IRREGULAR de rocas en el primer nivel. | Sinaparejo | . , g no es arquitectura |no es arquitectura funeraria P de conservacion debido a| Regular estado de conservacién 17/09/2022
, rojizo y marron rocas . suroeste del cerro Sonqo .
DE ROCAS Tiene un largo de 0.56 m. y un . e funeraria como tal. . . factores ambientales y
(en secciones)| metamérficas. en un primer nivel
ancho de 0.38 m. humanos
La EF. N° 02 se encuentra , .| Se encontro al interior de
Revoque de Adosado a . . . La estructura funeraria esta N
ADOSADO A adosada a un conglomerado arcilla color | Conalomerado de No hay mortero, | Sin presencia de hileras, adavtada a Ia ladera la EF. N° 02 huesos
21 ESTRUCTURA FUNERARIA | CONGLOMERADO N° 02 EF. N° 02 IRREGULAR de rocas en el primer nivel. | Sinaparejo | .. , g no es arquitectura | no es arquitectura funeraria P pertenecientes al térax, | Regular estado de conservacion 17/09/2022
, rojizo y marron rocas . suroeste del cerro Sonqo . .
DE ROCAS Tiene un largo de 0.84 m. y un . e funeraria como tal. . . extremidades superiores
(en secciones)| metamérficas. en un primer nivel .
ancho de 0.59 m. e inferiores
La EF. N° 03 se encuentra , .| Se encontro al interior de
Revoque de Adosado a . . . La estructura funeraria esta N
ADOSADO A adosada a un conglomerado arcilla color | Conalomerado de No hay mortero, | Sin presencia de hileras, adavt